
 
 
  
  

 12، پیاپی 1394، تابستان 2فصلنامه اقتصاد فضا و توسعه روستایی، سال چهارم، شماره 

 19-40صفحات 

 
  هاي شهرستان جیرفتهاي کیفیت زندگی در مراکز دهستانیت شاخصبررسی وضع

  
  .کارشناسی ارشد توسعه روستایی، دانشگاه یاسوج، یاسوج، ایران ،صالح شاهرخی ساردو

  .ترویج کشاورزي و توسعه روستایی، دانشگاه یاسوج، یاسوج، ایران ، دانشیارپورمهدي نوري
  

  26/9/1393: نهاییپذیرش       25/12/1392: تاریخ دریافت
  

  چکیده
نشینی و غیره، همگی از هاي فزآینده، بیکاري، مهاجرت، حاشیهرشد سریع جمعیت، فقر گسترده، نابرابري

ي پایدار، توجه براي رسیدن به توسعه. پیامدهاي کم توجهی به مقوله کیفیت زندگی در نواحی روستایی است
تحقیق حاضر با . ناپذیر استروستاییان ضرورتی اجتناببه توسعه روستایی و افزایش سطح کیفیت زندگی 

. هاي شهرستان جیرفت صورت گرفته استهاي کیفیت زندگی در مراکز دهستانشناسی شاخصهدف وضعیت
گیري خانوار بوده که با استفاده از جدول نمونه  4243هاي مورد مطالعه  تعداد خانوارهاي مراکز دهستان

اي با انتساب متناسب انتخاب شده ي طبقهشیوهاز آنها به عنوان نمونه تعیین و به نفر 350کرجسی و مورگان 
روایی ابزار تحقیق از طریق روایی صوري تأیید گردید و . بوده است ها پرسشنامهآوري دادهابزار جمع. است

ي کرونباخ براي ي آلفاآزمون انجام گرفت که نتایج آمارهي پیشبراي بررسی پایایی پرسشنامه، مطالعه
 SPSS20ها با استفاده از نرم افزار تجزیه و تحلیل داده. محاسبه گردید) 89/0تا  71/0(هاي مختلف از  شاخص

. نتایج نشان داد که شاخص امنیت اجتماعی در رتبه اول و شاخص درآمد در رتبه آخر قرار دارد. انجام گرفت
داد از لحاظ میانگین شاخص پایگاه اجتماعی، در بین هاي مورد مطالعه نشان مقایسه و تفکیک دهستان

ي پوشاك روستاها در دو طبقه و از روستاهاي مورد مطالعه تفاوت وجود ندارد؛ از حیث میانگین شاخص سرانه
ي تغذیه و رضایتمندي در چهار ها، درآمد، سرانههاي امنیت اجتماعی، مسکن، داراییلحاظ میانگین شاخص

  . هستندطبقه قابل تفکیک 
  

  .هاي ذهنی، مرکز دهستان، جیرفتهاي عینی، شاخصکیفیت زندگی، شاخص: واژگان کلیدي

                                                             
 Email: mnooripoor@yu.ac.ir 
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 20  ...کیفیت  هايبررسی وضعیت شاخص
 

  مقدمه )1
واژه کیفیت، به معنی نحوه زندگی است و به معنی تفاوتهاي آن است که براي هر فرد منحصر به فرد 

ي ندگی از آغاز دههموضوع کیفیت ز). 108: 1392پور و همکاران، عزیز(بوده و با دیگري فرق دارد 
به بعد، وارد ادبیات نظري و مطبوعاتی توسعه گردیده و همچنین به یکی از موضوعات مورد علاقه  1960

 هاي اخیر نیز شده است هاي نوین کشورها در سالبندي و مبناي تمایز و دستهعلوم اجتماعی تبدیل 
 خاص هايگروه و اشخاص براي یا و خاص مکان یک در زندگی کیفیت بهبود). 150: 1388عنبري، (

ها ریزي ریزي نیز اعتقاد دارند، برنامهاندیشمندان برنامه. بوده است ریزانبرنامه توجه اصلی کانون همواره
از سوي دیگر، بهبود کیفیت ). Pall & Kumar, 2005: 19(باید همسو با بهبود کیفیت زندگی باشد 

. همراه داشته باشدانند توسعه اجتماعی، اقتصادي و کالبدي را بههاي توسعه م تواند دیگر زمینهزندگی می
این . شود در این راستا، مناطق روستایی از فضاهاي نیازمند مطالعات مرتبط با کیفیت زندگی محسوب می

هاي مرتبط با کیفیت زندگی روستایی، کاهش محرومیت جغرافیایی و دسترسی به مطالعات باید زمینه
 مطالعات کیفیت زندگی نتایج). 164: 1388قالیباف و همکاران، (زندگی را در بر گیرد نیازهاي اساسی 

ریزي شهري و  برنامه و مدیریت هاي استراتژي تدوین ها، بندي مکانها، رتبهسیاست ارزیابی به تواند می
ارتقاي  منظور به را مدیران و ریزان برنامه اجتماع، براي مسائل بندياولویت و درك تا کرده روستایی کمک

  ). Lee, 2008: 1204( سازد تسهیل افراد زندگی کیفیت
هاي  با توجه به اینکه رشد شهر و شهرنشینی یکی از بارزترین تحولات اجتماعی، اقتصادي در دوره

ها را براي ارتقاء نشینی در این دوران با چنان سرعتی افزایش یافته که بسیاري از فرصت اخیر است، شهر
از این رو، همزمان با شهري شدن جامعه ایران و . زندگی روستاییان به شدت محدود کرده استکیفیت 

پیامدهاي منفی آن در جوامع روستایی، تحلیل این پیامدها از جمله ارزیابی و شناسایی وضعیت کیفیت 
ناطق از طرف دیگر، در بسیاري از م. باشدهاي مهم امروزي می زندگی روستاییان، یکی از ضرورت

روستایی ایران، با وجود ایجاد تغییرات مختلف در راستاي بهبود کیفیت زندگی، هنوز با وضعیت مطلوب 
کنند، مشهودتر این وضعیت در نواحی که جمعیت غالب آنها در روستاها زندگی می. ي زیادي داریمفاصله

دف پژوهش حاضر، ه. باشدباشد که شهرستان جیرفت واقع در استان کرمان از آن جمله میمی
  .باشد هاي شهرستان جیرفت میهاي کیفیت زندگی در مراکز دهستانسنجی شاخص  وضعیت

  مبانی نظري ) 2
توان میزان یا اینکه می. کیفیت زندگی به معناي داشتن زندگی خوب و احساس رضایت از آن است

اقتصاد عمومی را، کیفیت زندگی  ها تحت شرایط اجتماعی ووسیله افراد و گروهواقعی رفاه تجربه شده به
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عنوان میزان تأمین کیفیت زندگی را به )2003( 1همچنین پسون). 166: 1388قالیباف و همکاران،(نامید 
 2داس. کندها از بهزیستی ذهنی تعریف میتأمین نیازهاي انسانی در ارتباط با ادراکات افراد و گروه

د بهزیستی مردم و محیط زندگی آنها تعریف صورت بهزیستی و یا نبوکیفیت زندگی را به) 2008(
  . کند می

عنوان معیاري براي سنجش میزان برآورده شدن نیازهاي روحی، روانی و مادي کیفیت زندگی به
عنوان، چگونگی شرایط و در این راستا، کیفیت زندگی در روستا نیز به. رودکار می جامعه و خانواده به

طور کلی معناي به). 19: 2005،  3پال و کومار(شود  روستاها تعریف میها و وضعیت عینی زندگی خانواده
براي (کنند  که مردم در آن زندگی می محیطیمعناي اصطلاح کیفیت زندگی جهت اشاره به شرایط 

همچون سلامت یا دستیابی به (هاي مردم و برخی از مشخصه) مثال، آلودگی آب و هوا، مساکن فقرا
   .)19: 2003، پسون(رود کار میبه) امکانات آموزشی

کیفیت زندگی را از دیدگاهی دیگر در دو سطح خُرد و کلان تعریف ) 2004( ٤براون و همکاران
هایی مانند درآمد و اشتغال، مسکن، آموزش و پرورش و سایر هاي کلان آن، مؤلفهکنند که شاخص می

ل درك کلی کیفیت زندگی، تجارب هاي خُرد نیز شام گیرد و شاخص شرایط زندگی و محیطی را در بر می
براگمن و . هاي مرتبط مانند رفاه، خوشبختی و رضایت کلُی از زندگی هستندهاي فرد و معرفو ارزش
نیز کیفیت زندگی را استانداردهاي زندگی مانند شغل مناسب، درآمد مناسب، مسکن، ) 2007( ٥همکاران

کنند، خدمات، امنیت و آن زندگی می مسکن، آموزش سلامتی و بهداشت، درمان، کیفیت محیطی که در
عنوان بعد ذهنی کیفیت زندگی معرفی عنوان بعد عینی و میزان رضایت از زندگی را بهمحیط زیست به

هاي کمی و کیفی بر با استفاده از روش )2006( ٦سازي، حیاتی و همکاراني شاخصدر حوزه. کنند می
هاي، موقعیت و پایگاه رات کارشناسان و افراد بومی شاخصهاي مشارکتی و با ترکیبی از نظ پایه روش

مشارکت اجتماعی، سطح تحصیلات سرپرست و همچنین سایر اعضاي خانواده و دسترسی به (اجتماعی  
مالکیت زمین و تعداد دام، (ها ، دارایی)درآمد سالیانه خانوار(، وضعیت درآمدي )منابع اعتباري و غیره

، مسکن )کیفیت و کمیت مواد غذایی(اي  ، وضعیت تغذیه)زات زندگی و غیرهتجهیزات کشاورزي و تجهی
استفاده از خدمات (و تأمین اجتماعی ) هاکار رفته در دیوار و سقف خانهداشتن خانه و وسایل به(

  . اندگیري کیفیت زندگی در مناطق روستایی ایران تدوین کرده را براي اندازه) بهداشتی و بیمه و غیره
اي مبهم است، و ظران بر این باورند که اصطلاح کیفیت زندگی، همانند مفهوم توسعه تا اندازهصاحبن

پورطاهري و همکاران، (باشد اي چند بعدي می، کیفیت زندگی همانند محرومیت، مشخصهاز طرفی
                                                             
1  Pacione 
2 Das 
3 Pall & Kumar 
4 Brown & et al 
5 Bruggeman & et al  
6 Hayati & et al 
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و از  شودگذران زندگی فرد می نحوهصورت پنداشتی از زیرا از یکسو، کیفیت زندگی فردي به). 1392
هاي مختلف حول عاملی مشخص است که این هاي زندگی در مکانتر، در برگیرنده موقعیت سویی کلی

  ).205:  2003، 1بوکنیا(اي معین محیط پیرامون و یا فرهنگ در جامعه: اند ازها عبارت موقعیت
فیت زندگی تردید با توجه به تنوع، چندگانگی و پویایی که در فضاي مفهومی و نظري سازه کیبی

و  ٢وجود دارد، نیل به چارچوب واحد براي سنجش کیفیت زندگی چندان ممکن نیست؛ همچنین کمپ
ي کیفیت زندگی کنند که، تاکنون چارچوب جامع و واحدي براي مطالعه بیان می) 2003(همکاران 

ي کیفیت زندگی هاگرایانه ارائه نشده است؛ در نتیجه مرور و آگاهی از شاخص صورت یکپارچه و کل به
بنابراین، براي دستیابی به . ضرورت دارد) کیفیت زندگی(براي ساختن چارچوبی کارآتر براي این سازه 

  .شودهاي مورد بررسی این پژوهش به برخی مطالعات مهم در این زمینه پرداخته میشاخص
ن کهگیلویه و هاي روستایی استاهاي کیفیت زندگی در سکونتگاهدر بررسی شاخص) 1390(حیدري 

بویر احمد به این نتیجه رسید که، با  وجود اقداماتی که تا کنون براي توسعه روستایی در استان مذکور و 
هاي معناداري بین دسترسی به خدمات و حتی سایر روستاهاي کشور انجام گرفته، هنوز هم تفاوت

نفع جوامع شهري د و شرایط بهامکانات و همچنین کیفیت زندگی در  نقاط روستایی و شهري وجود دار
تر از نقاط شهري و متوسط تنها شاخصی که در آن وضعیت نقاط روستایی این استان مطلوب. باشد می

) 1390(نژاد و همکاران کوچکی. باشد، مالکیت خصوصی واحدهاي مسکونی استنقاط روستایی کشور می
احی روستایی بخش مرکزي شهرستان اي تحت عنوان بررسی و سنجش کیفیت زندگی در نودر مقاله

کرمانشاه به این نتیجه رسیدند که، از بین هفت معیار اصلی بررسی شده مرتبط با کیفیت زندگی، سه 
ها، کیفیت اشتغال و درآمد و کیفیت سلامت و امنیت در سطح بالاي معیار کیفیت زیرساخت

ت گذران اوقات فراغت، کیفیت محیطی، مندي ساکنین قرار دارند و در مقابل، چهار معیار کیفی رضایت
  . ها ارزیابی شده استتر از حد متوسط گویهها و کیفیت آموزش پایینکیفیت سکونتگاه

براي ارزیابی کیفیت زندگی در نواحی روستایی، ابعاد اجتماعی ) 1389(پورطاهري و همکاران 
، )ها فیت مسکن، کیفیت زیرساختکی(، کالبدي )کیفیت آموزش، سلامت و امنیت و کیفیت اوقات فراغت(

ي آنها را درنظر گرفتند که نتایج مطالعه) کیفیت اشتغال و درآمد(و اقتصادي ) کیفیت محیطی(محیطی 
این در حالی بود که کیفیت . حاکی از متوسط بودن کیفیت سلامت و امنیت و کیفیت کالبدي بود

تر از حد یفیت درآمد و اشتغال، پایینآموزش، کیفیت محیط مسکونی، کیفیت محیط فیزیکی و نیز ک
گیري تکوینی اي تحت عنوان اندازهدر مطالعه) 2011( ٣فلیکس و گارسیاوگا .متوسط ارزیابی شده است

هایی همچون سلامتی، درآمد، کار، آموزش، امنیت، کیفیت زندگی در مکزیک که در آن از شاخص

                                                             
1 Bukenya 
2 Kamp  
3 Felix & Garciavega 
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ي بهره جسته بودند، به این نتیجه رسیدند که خدمات اجتماعی غیردولتی، ارتباطات اجتماعی و شاد
، هاي اقتصاد محور یا پول محور از قبیل، درآمد و کار میزان رضایتمندي افراد مورد مطالعه از شاخص

هایی چون شادي، روابط اجتماعی یا خدمات اجتماعی داراي رتبه و اهمیت کمتري  نسبت به شاخص
  . است

هاي مطالعات روستایی در کشورهاي ترین حوزهیکی از مهم توانددر مجموع، کیفیت زندگی می
طور که قبلاً بیان شد با توجه به پیچیدگی و تنوعی که در فضاي  مختلف باشد، از طرف دیگر همان

ي متفاوتی استفاده هامفهومی کیفیت زندگی وجود دارد، هر یک از محققان براي سنجش آن از شاخص
یت زندگی در دو بعد عینی و ذهنی مورد سنجش قرار گرفته است، که در این پژوهش، کیف. کنند می

بیان شده است، که در مرور ) 1شکل (هاي مربوط به هر بعد در چارچوب نظري پژوهش شاخص
  .به آنها اشاره شده است) 2006حیاتی و همکاران، (ي ، خصوصاً در مطالعهها و مبانی نظرينگاشته پیشینه

  

~wّصwى vª£قw؟ ِ

vنْف ¡ vª£قw؟ ِ

رèف ل

¸¼j¹ف

v̧¼vّ ِ

ç½vإ¢ يم »ّ ي

ç½vو~ يم ëwخ

ÿwّ¼ كv¿فْ ¡ v̧v¼خ 
ë¹ى v¾ ë½vّ œ ْ؟  ِن

ش¹ِم¾

 

  چارچوب نظري پژوهش  ):1(شکل شماره 
  
  روش تحقیق) 3

  ١صورت پیمایشیها بهآوري دادهمطالعه حاضر با توجه به هدف از نوع کاربردي و از لحاظ نحوه جمع
آوري اطلاعات از ابزار پرسشنامه استفاده شد که براي بررسی روایی صوري آن از نظرات براي جمع. است

                                                             
1 Survey 
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در خارج از  ١ي پایلوتیراز و براي بررسی پایایی آن، مطالعههاي یاسوج و ش اعضاي هیأت علمی دانشگاه
هاي  ي آلفاي کرونباخ براي شاخصمحاسبه آماره. انجام گرفت) آباد در جیرفتروستاي علی(جامعه آماري 

؛ میزان )810/0(؛ امنیت اجتماعی با یازده گویه )710/0(مختلف، موقعیت و پایگاه اجتماعی با شش گویه 
واحد تحلیل در این مطالعه، سرپرستان خانوارها . برآورد شد) 898/0(عاد عینی با هفت گویه رضایت از اب

 4243دست آمده از فرمانداري شهرستان جیرفت،  جامعه آماري در این مطالعه بر اساس آمار به. بودند
 350ماري برابرنمونه آ) Patten, 2002(گیري کرجسی و مورگان  خانوار بود که با استفاده از جدول نمونه

ي اي با انتساب متناسب، با جمعیت هر دهستان و منطقهصورت طبقه ها بهکه نمونه. خانوار انتخاب گردید
  .   انجام گرفته است SPSS20ها نیز با استفاده از نرم افزار تجزیه و تحلیل داده. جغرافیایی انتخاب شده است

جیرفت، درب "شهري  نقطه 4و داراي ع شده در قسمت جنوبی استان کرمان واقشهرستان جیرفت 
آباد، آباد، دولتآباد، هلیل، اسلاماسفندقه، خاتون " دهستان 11بخش و  4و  "بارز و بلوكجبال بهشت و

فرمانداري (د باش آبادي داراي سکنه می 1228و  "آبادآباد و گنجسربیژن، سقدر، دلفارد، رضوان، کریم
  ).1390شهرستان جیرفت، 

  
  هاي تحقیقافتهی) 4

سال  41/51در حدود  آنانمیانگین سنی حاکی از آن است که  گویانهاي فردي پاسخ تحلیل ویژگی
در مورد . اندشوندگان مرد و متأهل نیز بودهتمامی پرسش. سال بوده است 40/10با انحراف معیار 
) درصد 12(نفر  42سواد، از آنان بی) درصد 3/22(نفر  78گویان نتایج نشان داد که  تحصیلات پاسخ

نفر  40دیپلم، ) درصد 32(نفر  112سیکل، ) درصد 7/3(نفر  13تحصیلات در سطح خواندن و نوشتن، 
افراد مورد مطالعه . اند سطح تحصیلات لیسانس داشته) درصد 6/18(نفر  65فوق دیپلم و ) درصد 4/11(

زراعت و (به کشاورزي  )نفر 172(درصد  1/49طوري که اند بهدر پنج گروه شغلی فعالیت داشته
هم به کشاورزي و هم به دامداري ) درصد 3/32(نفر  113دامداري و ) نفر 10(درصد  9/2، )باغداري

  .اندها اشتغال داشتهبه سایر شغل) درصد 7/15(نفر  55بعلاوه . اندمشغول بوده
  
  هاي عینیلحاظ شاخصکیفیت زندگی به وضعیت) 4-1
  پایگاه اجتماعی موقعیت و )4-1-1

شاخص موقعیت و پایگاه اجتماعی با شش گویه در قالب طیف لیکرت سنجیده شد که در این میان، 
از وضعیت  44/3هاي این شاخص با میانگین در میان سایر گویه "ي شغلی گویه کارآمد بودن در حیطه"

  75/2ها میانگین کل گویههمچنین نتایج تحلیل این شاخص، با توجه به . تري برخوردار بودمناسب

                                                             
1 Pilot study 
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وضعیت خانوارهاي  باشد؛  بیانگر این است که می) 3 عدد(تر از میانگین نظري دست آمده که پایین به
ي میانگین شاخص براي مقایسه. باشدتر از متوسط میمورد مطالعه از لحاظ این شاخص در سطح پایین

گرفته شد، و طرفه بهره  از تحلیل واریانس یک موقعیت و پایگاه اجتماعی مناطق روستایی مورد مطالعه
نتایج حاکی از آن بود که تفاوتی بین روستاها از لحاظ میانگین در این شاخص وجود ندارد، در واقع 

توان اذعان داشت که روستاهاي مورد مطالعه از لحاظ موقعیت و پایگاه اجتماعی در یک سطح قرار  می
  .دارند

     
  عیامنیت اجتما )4-1-2

هاي این بعضی از گویه. گویه در قالب طیف لیکرت سنجیده شد 11شاخص امنیت اجتماعی با 
صورت معکوس بیان شده بود که هر چه این مقدار کمتر شاخص مانند، میزان شیوع جرم و جنایت به

هاي این  هها با سایر گویبنابراین، براي امکان تجمیع این گویه. باشد، وضعیت این شاخص بهتر خواهد بود
هاي دیگر هم جهت شد، که هر چه عدد بالاتري را نشان دهند  ها با سایر گویهشاخص، ابتدا این گویه

با توجه ضریب تغییرات محاسبه شده مشخص شد که . ي وضعیت بهتر این شاخص خواهد بودکنندهبیان
در این  56/4لعه با میانگین ، در میان افراد مورد مطا"امید به بهترشدن وضعیت زندگی در آینده"گویه، 

ها و متناسب بودن نیاز افراد با کمک"ي ها قرار گرفت و گویهشاخص، در رتبه اول نسبت به سایر گویه
همچنین نتایج تحلیل این شاخص، با . ي آخر قرار گرفتدر رتبه 46/2با میانگین  "هاي دولتیبرنامه

باشد؛  بیانگر این است که،  می) 3عدد (ر از میانگین نظري ، که بالات43/3ها توجه به میانگین کل گویه
علاوه بر آن، . باشدوضعیت خانوارهاي مورد مطالعه از لحاظ این شاخص در سطح متوسط و بالاتري می

هاي مورد  نشان داد که بین روستا )F= 23/281 , Sig=0/0001(طرفه  هاي آزمون تحلیل واریانس یکیافته
براي نشان دادن . انگینِ این شاخص تفاوت معناداري در سطح یک درصد وجود داردمطالعه از لحاظ می

. اینکه روستاها از لحاظ این شاخص در چند طبقه قرار دارند، از آزمون تعقیبی دانکن بهره گرفته شد
) بهترین وضعیت(و سربیژن ) بدترین وضعیت(، مشخص است روستاهاي دلفارد 1طور که در جدول  همان
شاید دلیل این یافته، این باشد که روستاي دلفارد به این . و از روستاهاي دیگر کاملاً متفاوت هستنددارد 

هاي  باشد و داراي پتانسیلمی ي خوش آب و هوا به شهرستان جیرفتترین منطقه  علت که اولین و نزدیک
جوانان و نوجوانان در باشد و اکثر مردم شهرستان جیرفت و حومه خصوصاً گردشگري بسیار بالایی می

کهنوج، رودان، میناب و تا (هاي  ایام تعطیل در این روستا هستند و از طرف دیگر، مردمان شهرستان
کنند، اکثراً  ي کاملاً گرمسیري و خشک زندگی میبه علت اینکه در یک منطقه) حدودي بندرعباس

نحوي که کنند، بهفراغت خود انتخاب می ترین مکان براي گذران اوقاتروستاي دلفارد را بهترین و نزدیک
اکثر افراد این . اندهاي نامبرده اقدام به خرید باغ و ویلا در این روستا کرده اکثر قشر مرفهّ شهرستان
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از طرف دیگر، این روستا فقط . روستا غیر بومی بوده و فقط در ایام تعطیل و تابستان در آنجا سکنی دارند
همین خاطر میزان شیوع جرم و جنایت در این روستا باشد، بهقریباً غیرفعال میداراي یک پاسگاه پلیس ت

ترین  تمامی موارد ذکر شده باعث شده که امنیت اجتماعی افراد در روستاي دلفارد در پایین. باشدبالا می
  .سطح نسبت به سایر روستاهاي مورد مطالعه قرار گیرد

  
  بر اساس شاخص امنیت اجتماعی با استفاده از آزمون دانکن بندي روستاهاطبقه  ):1(جدول شماره 

 F Sig  میانگین  نمونه  روستا
  a 02/4  37  سربیژن

23/281 0001/0  

  b 49/3  30  آباداسلام
  b48/3  34 اسفندقه

  b47/3   32  آباددولت
  b45/3  30  سقدر
  dcb41/3   30  رضوان

  dcb 39/3  32  آبادکریم
  dc 31/3  30  هلیل

  dc28/3    35  آبادگنج
  d25/3  30  آبادخاتون

  e 08/3  30  دلفارد
  )37/0:  ؛  انحراف معیار  43/3:  میانگین(    1392هاي پژوهش، یافته: منبع

  .باشدي تفاوت معنادار میدهندهحروف غیر یکسان نشان: توضیح
  
  شاخص مسکن )4-1-3

در ابتدا براي محاسبه زیرشاخص کیفیت و کمیت . نجیده شدشاخص مسکن با دو زیرشاخص س
کریمی، (کار رفته و منابع مربوطه در این زمینه مسکن، براي هر یک از اجزاء مسکن با توجه به مصالح به

عنوان امتیاز نهایی ها با هم جمع شد و بهامتیازاتی تعیین شد، سپس امتیاز هر یک از بخش) 75: 1391
  .آورده شده است) 2جدول (ي امتیازدهی و محاسبه آن در نحوه. فته شدمسکن در نظر گر

  
  جنس مسکن و امتیازات محاسبه شده): 2(جدول شماره 

  نوع مالکیت  نحوه ساخت  کف  سقف  مصالح
  امتیاز  مالکیت  امتیاز  نوع ساخت  امتیاز  جنس  امتیاز  جنس  امتیاز  جنس

  1  استیجاري  1  قدیمی  1  گل  1  چوب  1  گل و خشت
  2  ملکی  2  نسبتاً جدید  2  سیمان  2  تیراهن 2  ك سیمانیبلو

    -  3  جدید  3  کاشی و سرامیک  3  بتون 3  آجر
    -    -    -  -    4  بتون

  1391اقتباس از کریمی، :  منبع    
  

هاي مسکن مشخص شده است، بنابراین مسکن، بادوامِ مطلوب نظر به اینکه امتیاز هر یک از بخش
گیرد، از این  می 5گیرد و مسکن، بادوامِ نامطلوب امتیاز می) هایاز کل بخشمجموع امت( 15امتیازي برابر 

خواهد بود، سپس با استفاده از استانداردسازي فازي که ) 15تا  5(ي امتیازات این زیر شاخص رو، دامنه
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ردسازي، با توجه به قابلیت این نوع استاندا. مشخص شده است، اقدام به استاندارد کردن شد) 1(در رابطه 
بیان  "صفر و یک"ي ها در بازهها از حدمطلوب و نامطلوب آن مشخص شده و شاخصي شاخصفاصله

  ).75: 1391کریمی، (شوند  می

                                                                     )1رابطه، 

  .باشدام میiبیشینه نماگر :  ام؛  i کمینه:  ام؛ iارزش شاخص :  xiدر این رابطه، 
همچنین وضعیت روستاهاي مورد مطالعه از لحاظ این زیر شاخص به تفکیک مناطق روستایی مورد 

در رتبه اول  17/0و انحراف معیار 68/0نتایج نشان داد که روستاي دلفارد، با میانگین . بررسی قرار گرفت
  .در رتبه آخر قرار گرفت 0/ 29و انحراف معیار  72/0 د، با میانگین آباو روستاي کریم

براي سنجش زیرشاخص امکانات ضروري  مسکن، جزئیات و امکانات ضروري مسکن از قبیل داشتن 
 5حمام، سرویس بهداشتی، امکانات سرمایشی، امکانات گرمایشی، داشتن اتاق کافی در منزل مسکونی از 

 ,Hayati & et al(ندارد، استفاده شد و سپس با استفاده از روش معرفی شده توسط  صورت دارد وگویه به

  .ارائه شده است 3سازي شد، که جزئیات این زیرشاخص در جدول  اقدام به شاخص) 2006:376
  

  شاخص سازي جزئیات و امکانات ضروري مسکن): 3(جدول شماره 
  امتیاز  موجودیت  امتیاز  موجودیت

  1  داشتن حداقل یک پنجم امکانات  0  تیبدون هیچ امکانا
  3  داشتن حداقل سه پنجم  2  داشتن حداقل دو پنجم

  5  داشتن کامل امکانات 4 داشتن حداقل چهار پنجم امکانات
  )(Hayati & et al, 2006اقتباس از : منبع           

  

  
گیرد و مسکن بدون هیچ می) بیشینه( 5بنابراین، مسکن با جزئیات و امکانات مطلوب امتیازي برابر 

سپس، . خواهد بود) 5تا  0(ي امتیازات این زیر شاخص بین دامنه. گیردمی) کمینه(امکاناتی، امتیاز صفر 
براي محاسبه شاخص  .شاخص شدستاندارد سازي فازي براي این زیراقدام به ا 1ي، با استفاده از رابطه

استاندارد گردید،  1سکن با استفاده از رابطه هاي بخش منهایی مسکن، با توجه به اینکه زیرشاخص
عنوان شاخص نهایی بنابراین، این دو زیر شاخص جمع و بر دو تقسیم شد، و به. قابلیت تجمیع دارند

صفر و (ي میانگین بین وضعیت مسکن اکثر افراد مورد مطالعه با توجه به اینکه دامنه. مسکن معرفی شد
هاي این نتیجه با یافته.  در حد خوبی برآورد شد) 74/0(دست آمده ین بهباشد و با توجه به میانگمی) یک

وساز و ارزانتر بودن هاي ساخت مبنی بر اینکه شاخص مسکن به علت کمتر بودن هزینه) 1390(حیدري 
تري نسبت به نقاط شهري  تر و در وضعیت مناسب هاي مسکونی، در نقاط روستایی تقریباً مطلوب زمین

، که در آن وضعیت شاخص )1389(باشد و با نتایج تحقیق پورطاهري و همکاران راستا می مباشد، همی
  .تر از حد متوسط ارزیابی شد، مغایرت داردمسکن پایین
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 28  ...کیفیت  هايبررسی وضعیت شاخص
 

  
  بندي روستاها بر اساس شاخص کل مسکن با استفاده از آزمون دانکنطبقه): 4(جدول شماره 

 F Sig میانگین نمونه روستاها
 a 0/84 34 اسفندقه

07/4  0001/0  

 ba 0/79 30 آبادخاتون
 0/79ba 30 سقدر

 cba 0/79 30 آباداسلام
 cba 0/76 30 رضوان

 dc 0/75 32 آبادکریم

 ed 0/72 30 دلفارد
 0/71ed 35  آبادگنج
 edc 0/68 32 آباددولت

 ed 0/67 37 سربیژن
 e 0/65 30 هلیل

  )18/0: ؛ انحراف معیا ر 74/0:  ؛ میانگین 1تا    0: دامنه میانگین*(     1392وهش، هاي پژیافته: منبع
  .باشدي تفاوت معنادار میدهندهحروف غیر یکسان نشان: توضیح                    

  
آمده است حاکی از آن  4که در جدول  )F= 4/07 , Sig =0/0001(طرفه نتایج تحلیل واریانس یک

روستاي . گیرند هاي مورد مطالعه از لحاظ شاخص کل مسکن در پنج طبقه قرار میاست که روستا
در بالاترین سطح  "اسفندقه"ترین سطح و روستاي از لحاظ میانگین شاخص مورد نظر در پایین "هلیل"

  .قرار دارد
  

  درآمد) 4-1-4
یار و فاصله انحراف از یعنی میانگین، انحراف مع 2بندي شاخص درآمد، از رابطه براي توصیف و دسته

  .استفاده شده است) ISDM(معیار میانگین 
A=ضعیف: Min ≤ A< Mean – SD 
A= متوسط: Mean – SD ≤ A< Mean  
A=خوب: Mean ≤ A< Mean + SD    ،2رابطه(                                                                                  
A= عالی  : Mean + SD ≤ A< Max 

  
 9/54(نفر  192ي سوم با فراوانی آمده است، بیشترین فراوانی در طبقه) 5جدول، (طور که در همان

نتایج تحلیل . درصد از افراد مورد مطالعه از درآمد پایینی برخوردارند) 7/7(همچنین . وجود دارد) درصد
میلیون تومان در سال، اکثر افراد ) 38/20(دست آمده دهد، با توجه به میانگین بهاین شاخص نشان می

  .مورد مطالعه از درآمد متوسطی برخوردارند
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 بندي شاخص درآمد خانوارهاي مورد مطالعه بر حسب میلیون توماندسته): 5(جدول شماره 

 درآمد  فراوانی درصد فراوانی درصد تجمعی
 )77/30 -86(عالی  36 3/10  3/10
 )38/20 - 77/30( خوب 95 1/27 4/37
 )99/9 -38/20( متوسط 192 9/54 3/92

 )7/1 -99/9(ضعیف   27 7/7 100
  )  86: ، بیشینه 7/1:  ؛کمینه  39/10: ؛ انحراف معیار  38/20:  میانگین( 1392هاي پژوهش، یافته: منبع    

  
ي مورد نشان داد که بین روستاها) F= 4/018 , Sig =0/0001(طرفه نتایج آزمون تحلیل واریانس یک

مطالعه از لحاظ میانگین شاخص نهایی درآمد تفاوت وجود دارد، بر همین اساس نتایج  آزمون تعقیبی 
ارائه شده است، بیانگر آن است که، روستاهاي مورد مطالعه از لحاظ شاخص نهایی  6دانکن که در جدول 

لحاظ میانگین شاخص درآمد در به "آبادخاتون"روستاي . گیرندقرار می  dو  c؛ b؛ aدرآمد در چهار سطح 
سطح قرار دارد و با سایر روستاهاي مورد مطالعه از لحاظ میانگین شاخص درآمد کاملاً متفاوت ) بالاترین(

دلیل نزدیک بودن این روستا به شهر جیرفت و در نتیجه بالا بودن  تواند بهاست که این نتیجه می
تر نسبت علاوه موقعیت جغرافیایی مناسبهاي کشاورزي، به هدسترسی مردم این روستا به امکانات و نهاد

اگر چه از نظر فاصله به مرکز شهر  "هلیل"همچنین روستاي . باشد به سایر روستاهاي مورد مطالعه 
در وضعیت مشابهی قرار دارد، اما عامل کوچک بودن این روستا نسبت به  "آباد خاتون"جیرفت با روستاي 

نتیجه کم بودن زمین کشاورزي و همچنین کم بودن نیروي جوان شاغل در روستاهاي دیگر و در 
هاي موقتی جوانان براي اشتغال در امور شهري باعث هاي کشاورزي و دامداري و افزایش مهاجرت زمینه

  .گیردسطح میانگین درآمدي قرار ) ترین پایین(شده که با کمترین مقدار در 
  

  اها بر اساس شاخص درآمد با استفاده از آزمون دانکنبندي روستطبقه):  6(جدول شماره 
 F Sig میانگین نمونه روستاها

 a  76/27 30 آبادخاتون

018/4 0001/0  

 ab18/24   32  آبادکریم
 bcd 37/23  30  دلفارد

 bc06/22   34 اسفندقه
 dbc 28/20  30  رضوان
 bc28/20   30  سقدر

 db01/19   32  آباددولت
 db 19/18 35  آبادگنج

 d 05/17 37  سربیژن
 d 50/16 30  آباداسلام

 d 45/16 30  هلیل
  )39/10: ؛  انحراف معیار  38/20: میانگین(    1392هاي پژوهش، یافته: منبع

  .باشدي تفاوت معنادار میدهندهحروف غیر یکسان نشان: توضیح
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 30  ...کیفیت  هايبررسی وضعیت شاخص
 

  
  هادارایی )4-1-5

آلات امتیازات زیرشاخص ابزارآلات و ماشین. تفاده از پنج زیر شاخص سنجیده شداین شاخص با اس
با توجه به این جدول، کمینه امتیاز برابر صفر خواهد بود، که . نشان داده شده است 7کشاورزي درجدول 

اگر براي مثال . باشداست که بیانگر دسترسی کامل می 3بیانگر عدم دسترسی است و بیشینه عددي برابر 
گیرد و اگر می 5/0شخصی یک ششم از تراکتور و یک ششم از موتور آب را داشته باشد، امتیازي برابر 

همچنین براي اینکه قابلیت تجمیع با . گیردمی 3شخصی تراکتور و موتور آب داشته باشد، امتیازي برابر 
) 1، رابطه(تانداردسازي فازي هاي بخش دارایی را داشته باشد، با استفاده از فرمول اسسایر زیر شاخص

  .ها استاندارد شدداده
  

  آلات کشاورزيسازي ابزارآلات و ماشیننحوه شاخص): 7(جدول شماره 
  امتیاز  موجودیت  امتیاز  موجودیت

  1  یک تراکتور  0  عدم موجودیت
  3  یک تراکتور و یک موتور آب  2  یک موتور آب

  Hayati & et al, 2006اقتباس از: منبع                          
  

وضعیت مناطق روستایی مورد مطالعه از لحاظ این زیر شاخص به تفکیک مناطق روستایی مورد 
در رتبه  35/0و انحراف معیار  52/0نتایج نشان داد که روستاي اسفندقه با میانگین . بررسی قرار گرفت

در روستاي . ي آخر قرار دارددر رتبه 19/0و انحراف معیار  11/0اول و روستاي دلفارد، با میانگین 
اسفندقه به علت وسعت جغرافیایی زیاد و به دلیل بالا بودن وسعت اراضی تحت مالکیت، اکثر مردم به 

کند که مردم این با توجه به این نکته، ایجاب می. پردازند کشت گندم و جو و محصولات جالیزي می
هاي برداشت، دسترسی  ده و همچنین براي کاهش هزینهروستا براي کاشت و برداشت محصولات نامبر

آلات و ابزارآلات کشاورزي داشته باشند، برعکس مردم روستاي دلفارد، اکثر محصولات بیشتري به ماشین
باشد و سطح زیرکشت محصولات نیز در این روستا، به علت بالا بودن قیمت زمین صورت باغی میآنها به

آلات و ابزارآلات کشاورزي از قبیل تراکتور، این رو، نیاز کمتري به ماشین از. و باغ بسیار اندك است
  . کمباین و موتور آب دارند

 ,Hayati & et al(براي محاسبه زیرشاخص وسایل نقلیه، با استفاده از روش معرفی شده توسط 

سازي و سپس  ه شاخصآوري شده، اقدام ب هاي جمعي مورد مطالعه و دادهو با توجه به منطقه) 2006:376
گیرد که بیانگر عدم دسترسی به وسایل نقلیه بر این اساس، کمینه امتیازي برابر صفر می. امتیازدهی شد

احشام؛ دوچرخه؛ (خواهد داشت که بیانگر دسترسی کامل به وسایل نقلیه  5است و بیشینه، عددي برابر 
پس، براي قابلیت تجمیع با سایر زیر س. باشد می) موتور سیکلت؛ اتومبیل باري؛ اتومبیل سواري

ها استاندارد داده) 1رابطه، (هاي بخش دارایی کُل، با استفاده از فرمول استاندارد سازي فازي  شاخص
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لحاظ زیر شاخص وسایل نقلیه، به تفکیک همچنین، وضعیت مناطق روستایی مورد مطالعه به . شدند
لحاظ این زیر شاخص، روستاي سقدر با  نشان داد به  نتایج. مناطق روستایی مورد بررسی قرار گرفت

و انحراف معیار  23/0در رتبه اول و روستاي سربیژن با میانگین  07/0و انحراف معیار  23/0میانگین 
  .ي آخر قرار دارددر رتبه 15/0 

استفاده  "دارد و ندارد"هاي براي محاسبه زیر شاخص وسایل ضروري زندگی، از پنج گویه با پاسخ
در ادامه، با استفاده از . به این زیرشاخص دسترسی داشتند) درصد 98(تقریباً همه افراد مورد مطالعه . شد

به این . سازي و امتیازدهی شد اقدام به شاخص) Hayati & et al, 2006:376(روش معرفی شده توسط 
اگر خانواري همه وسایل ضروري  و) کمینه(ترتیب، اگر خانوار بدون هیچ امکاناتی باشد، امتیاز صفر 

نحوي  شود، امتیازدهی بهطور که ملاحظه می همان. گیردمی) بیشینه( 5زندگی را داشته باشد، امتیاز 
ي ي امتیازات، در بازهبا توجه به کمینه و بیشینه 1، انجام شد که این زیر شاخص نیز با استفاده از رابطه

  .قرار گیرد) صفر و یک(
یرشاخص اراضی تحت مالکیت، وضعیت مناطق روستایی مورد مطالعه به تفکیک براي سنجش ز

نتایج نشان داد که، از لحاظ این زیرشاخص روستاي سقدر با . مناطق روستایی مورد بررسی قرار گرفت
 97/5و انحراف معیار  97/3در رتبه اول و روستاي دلفارد با میانگین  24/1و انحراف معیار  90/2 میانگین 
آوري شده از سرپرستان خانوارهاي مورد مطالعه در  هاي جمعبا توجه به داده. ي آخر قرار دارد در رتبه

هکتار بود که با توجه به ) 15تا  0(ي اراضی تحت مالکیت در بین روستاها روستاهاي مختلف، دامنه
  .فازي براي این زیرشاخص شد اقدام به استانداردسازي) 1رابطه، (کمینه و بیشینه آن، با استفاده از 

براي سنجش زیرشاخص تعداد دام، ابتدا واحد دامی تعیین شد؛ به این ترتیب که تعداد یک رأس گاو 
و  ) دسته 6(ها شد بندي براي تعداد دامرأس گوسفند در نظر گرفته شد و سپس اقدام به دسته 4معادل 

در نهایت، با توجه به کمینه و بیشینه آن که اعداد . دها امتیازي در نظر گرفته شو براي هر کدام از دسته
  . اقدام به استانداردسازي فازي شد) 1رابطه، (هستند، طبق  6صفر و 

 8عنوان شاخص دارایی کل معرفی شدند که این نتایج در جدول به فوق، در نهایت پنج زیرشاخص
ص وسایل ضروري زندگی نسبت به شود، زیرشاخطور که در جدول مشاهده می همان. ارائه شده است
تري برخوردار است و تقریباً همه افراد مورد مطالعه هاي بخش دارایی از وضعیت مناسب سایر زیرشاخص

از سوي دیگر، زیرشاخص وسایل نقلیه، نسبت به سایر . ، به این زیرشاخص دسترسی دارند)درصد 98(
اد مورد مطالعه به وسایل نقلیه از جمله، تري دارد و افرهاي این بخش، وضعیت نامطلوبزیرشاخص

  .؛ موتور سیکلت و غیره دسترسی مطلوبی ندارندماشین سواري و باري
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 32  ...کیفیت  هايبررسی وضعیت شاخص
 

  هاي بخش دارایی میانگین استاندارد شده هر یک از زیر شاخص ): 8(جدول شماره 
  انحراف معیار  میانگین استاندارد شده  دارایی کلُ

 21/0 32/0  آلات کشاورزي ماشین
 11/0  21/0  ایل نقلیهوس

  25/0  22/0  اراضی تحت مالکیت
  44/0  32/0  تعداد دام

  05/0  98/0  وسایل ضروري زندگی
  12/0  41/0  دارایی کل

  1392هاي پژوهش، یافته: منبع                                   
  

ین روستاهاي مورد نشان داد که ب )F= 5/761 , Sig =0/0001(طرفه نتایج آزمون تحلیل واریانس یک
منظور نشان دادن این تفاوت از آزمون به. مطالعه از لحاظ میانگین شاخص دارایی کل تفاوت وجود دارد

بر این اساس، روستاها در چهار . ارائه شده است 9تعقیبی دانکن بهره گرفته شد که نتایج آن در جدول 
ترین سطح  و روستاهاي در پایین "آبادگنجدلفارد و "گیرند که در این میان روستاهاي طبقه قرار می

در بالاترین سطح قرار دارد و از لحاظ میانگین شاخص دارایی کُل در وضعیت  "سربیژن و اسفندقه"
دهد که با توجه به میانگین استاندارد شده نتایج نشان می. تري نسبت به سایر روستاها قرار دارد مناسب

تر از متوسط افراد مورد مطالعه از لحاظ این شاخص در سطح پاییندر شاخص دارایی، اکثر ) 41/0(کل 
  .قرار دارند

  
  بندي روستاها بر اساس شاخص دارایی کل با استفاده از آزمون دانکنطبقه): 9(جدول شماره 

 F Sig میانگین نمونه روستاها
 a  0/48 37  سربیژن

761/5 0001/0  

 ba  0/47 34 اسفندقه
 bc 0/42 32  آبادکریم

 bc  0/42 30 رضوان
 c 0/41 32 آباددولت
 c 0/40 30 آبادخاتون

 dc  0/39 30 هلیل
 dc  0/38 30 سقدر

 dc 0/37 30 آباداسلام
 d  0/34 35  آبادگنج

 d  0/33 30 دلفارد
  )83/0:  ؛  بیشینه 17/0: مینه؛ ک 12/0 :؛ انحراف معیار 41/0: میانگین(  1392هاي پژوهش، یافته: منبع

  .باشدي تفاوت معنادار میدهندهحروف غیر یکسان نشان: توضیح
  
  ي پوشاكسرانه )4-1-6

و سپس با استفاده از روش معرفی ) دسته 6. (بندي شدبراي سنجش این شاخص، ابتدا اقدام به دسته
و براي هر دسته امتیازي در نظر گرفته اقدام به امتیازدهی شد ) Hayati & et al, 2006:376(شده توسط 
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اقدام به استاندارد ) 1رابطه، (هستند، طبق  6سپس، با توجه به کمینه و بیشینه آن که اعداد صفر و . شد
ي سرانه پوشاك براي اکثر افراد مورد که هزینه باشدبیانگر این می 10اطلاعات جدول، . سازي فازي شد

درصد و مربوط به دسته سوم است و ) 9/54(نفر  192ر سال با فراوانی هزار تومان د 300تا  200 بین 
هزار تومان در سال، که   600از افراد مورد مطالعه بالاتر از ) درصد 3/0(ي سالیانه پوشاك براي هزینه

  .مربوط به دسته ششمُ است، برآورد شد
  

  توزیع فراوانی سرانه پوشاك): 10(جدول شماره 
 سرانه پوشاك  فراوانی راوانیدرصد ف درصد تجمعی

 کمتر از صد هزارتومان 0 0  .
12 12  42 200 -100 

9/66 9/54 192 200 -300  
6/94  7/27 79 300 -400 
8/98  3/4  15 400 -500 
7/99  9/0  3  500 -600 

 به بالا 600  1  3/0 100
    1392هاي پژوهش، یافته: منبع                           
  

نشان داد روستاها از لحاظ این شاخص  )F= 30/77, Sig =0/0001(طرفه انس یکنتایج تحلیل واری
. گیرندطبقه قرار می 2متفاوتند، که بر اساس نتایج آزمون دانکن، روستاها از لحاظ این شاخص در 

لحاظ آماري با سایر روستاها تفاوت معناداري در روستاي دلفارد از لحاظ میانگین شاخص سرانه پوشاك به
سایر روستا تقریباً در یک سطح قرار دارد و تفاوت معنادراي با یکدیگر . طح یک درصد برخوردار استس

  ).11جدول، (ندارد 
  

  بندي روستاها بر اساس شاخص سرانه پوشاك با استفاده از آزمون دانکنطبقه ):11(جدول شماره 
 F Sig میانگین نمونه روستاها
  a 94/363 30 دلفارد

770/30 0001/0  

  b 83 /305 30 سقدر
  b 37/300 37 سربیژن

   b 10/300 30  آبادخاتون
 b16/297  35  آبادگنج
   b 98/288 32 آبادکریم

   b 74/284 30 رضوان
   b 70/280 32 آباددولت

  b 35/277 30 هلیل
   b 52/274   30 آباداسلام

  b75/269   34 اسفندقه
  )باشدي تفاوت معنادار میدهندهحروف غیر یکسان نشان: توضیح(   1392هاي پژوهش، یافته: منبع                        
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  ي تغذیهسرانه) 4-1-7
براي تعیین وضعیت کالري مصرف شده هر خانوار، کلیه غذاهاي مورد استفاده توسط خانوارها به 

، ارزش غذایی هر 12هاي گزارش شده در جدول کالريبندي شده و با استفاده از هاي مختلف تقسیمگروه
  .فرد بالغ بر اساس کالري محاسبه گردید

  
  هاي غذایی مختلف بر حسب واحد کالرياي هر صد گرم گروهارزش تغذیه): 12(جدول شماره 

 کالري موجود هاي غذاییگروه کالري موجود هاي غذایی گروه
 50 هاي درختی بجز مرکبات میوه 360 آرد، نشاسته، رشته و ماکارونی

 40 مرکبات 360 انواع برنج، گندم و ذرت
 25 هاي جالیزي میوه 280 انواع نان

 300 حبوبات 330 گوشت دام
 400 قند و شکر 200 گوشت پرندگان

 450 ها و مراباهاشیرینی 100 گوشت ماهی و میگو
 80 تخم پرندگان 44 انواع شیر

 900 اي نباتیه روغن 200 هاي شیر فرآورده
  1390افتخاري، : منبع               

  

نشان داد که روستاهاي مورد مطالعه  )F= 6/668 , sig =0/0001(طرفه  نتایج آزمون تحلیل واریانس یک
کاملاً از روستاهاي دیگر از  "دلفارد"روستاي . گیرنداز لحاظ شاخص مورد نظر در چهار طبقه قرار می

. است و در وضعیت بهتري از لحاظ میزان مصرف کالري در طول روز قرار داردلحاظ این شاخص متفاوت 
تقریباً در یک وضعیت مشابه و در سطح پایینی از لحاظ وضعیت  "آبادآباد و گنج کریم"روستاهاي 

  ). 13جدول (اي قرار دارد  تغذیه
  

  اده از آزمون دانکنبندي روستاها بر اساس شاخص سرانه تغذیه با استفطبقه): 13(جدول شماره 
  F Sig میانگین نمونه روستاها
 a 1202/0 30 دلفارد

668/6 0001/0  

 a 1193/6  30  آبادخاتون
  ab 1095/6 34 اسفندقه

  ab  1087/7 30 آباداسلام
 bc 996/0 32 آباددولت

  bc 969/6 30 رضوان
 dc 967/6 30 سقدر

 dc 956/8 37 سربیژن
 d 942/7 30 هلیل

 d 890/6 35  آبادگنج

 d 886/0 32 آبادکریم
  )باشدي تفاوت معنادار میدهندهحروف غیر یکسان نشان: توضیح(    1392هاي پژوهش، یافته: منبع
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  )مندي از کیفیت زندگیرضایت(هاي ذهنی لحاظ شاخصکیفیت زندگی به وضعیت) 4-2
با توجه به ضریب تغییرات محاسبه شده . لیکرت سنجیده شد این شاخص با هفت گویه در قالب طیف
 37/3دست آمده  خود با توجه به میانگین به "وضعیت تغذیه"مشخص شد که خانوارهاي مورد مطالعه از 

مندي این خانوارها از هاي مورد مطالعه رضایت بیشتري داشتند، اما میزان رضایتنسبت به دیگر شاخص
ي آخر قرار در رتبه) 97/2و   92/2 (هاي با میانگین "پایگاه اجتماعی و درآمدموقعیت و "هاي، شاخص
هاي کیفیت زندگی با توجه به مندي از شاخصبندي شاخص میزان رضایتهمچنین براي طبقه. گرفت

 نتایج نشان داد بیشترین فراوانی در. استفاده شد) ISDM(ي انحراف از میانگین از روش فاصله) 2رابطه، (
بدست  15/3همچنین با توجه به میانگین کل . درصد وجود دارد) 9/40(نفر  143ي سوم با فراوانی طبقه

هاي بعد عینی کیفیت مندي از شاخصتوان نتیجه گرفت که میزان رضایت آمده از این شاخص، می
بنابراین، وضعیت  . باشدمی) 3میانگین نظري عدد (زندگی اکثر افراد مورد مطالعه، بالاتر از حد نظري 

  . افراد مورد مطالعه از لحاظ شاخص مورد نظر در سطح متوسط و بالاتري قرار دارد
نشان داد که بین روستاهاي مورد  )F= 3/313 , Sig =0/0001(طرفه هاي تحلیل واریانس یکیافته

طح یک درصد هاي کیفیت زندگی تفاوت معناداري در سمندي از شاخصمطالعه از لحاظ میانگین رضایت
وجود دارد که براي نشان دادن این تفاوت، نتایج آزمون تعقیبی دانکن نشان داد روستاهاي مورد مطالعه 

مشخص است، روستاهاي  14طور که در جدول همان. از لحاظ این شاخص در چهار طبقه قرار دارند
از روستاهاي دیگر کاملاً ) تبهترین وضعی(و اسفندقه و دلفارد ) بدترین وضعیت(آباد آباد و گنجدولت

سایر روستاهاي مورد مطالعه تقریباً در یک سطح از لحاظ میانگین شاخص مورد نظر قرار . متفاوت هستند
  .دارند
  

  بندي روستاها بر اساس شاخص رضایتمندي، با استفاده از آزمون دانکنطبقه): 14(جدول شماره 
 F Sig  میانگین  نمونه  روستا

 a 3/46  34  اسفندقه

313/3 
 

0001/0  

  ab 3/42  30  دلفارد
 3/40ab  32  آبادکریم

  bca 3/28  37 سربیژن
  bc 3/24  30  آبادخاتون

  dbc 3/09  30  سقدر
  dbc 3/05  30  آباداسلام

 dbc  3/04  30  رضوان
 2/90dc  30  هلیل

 dc 2/89  35  آبادگنج
  d 2/84  32  آباددولت

  ) 73/0: ؛  انحراف معیار 15/3: میانگین.  (باشدي تفاوت معنادار میدهندهیکسان نشانحروف غیر : توضیح
  1392هاي پژوهش، یافته: منبع
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  هاي کیفیت زندگی بندي شاخصرتبه )4-3
هاي مورد مطالعه از اهمیت بالاتر یا در این قسمت براي مشخص کردن اینکه کدام یک از شاخص

بندي ها با توجه به ضریب تغیرات، رتبهمطالعه برخوردار است، تمامی شاخصي مورد کمتري در منطقه
هاي مورد مطالعه، شاخص امنیت  آمده است، در میان شاخص 15طور که در جدول  همان. شده است

و انحراف  38/20در رتبه اول و شاخص درآمد با میانگین  37/0و انحراف معیار  43/3اجتماعی با میانگین 
  . ي آخر قرار دارددر رتبه 39/10معیار 
  

  هاي مورد مطالعهبندي شاخصرتبه): 15(جدول شماره 
  رتبه  STD  CV  میانگین   شاخص

 1 10/0  37/0  43/3  امنیت اجتماعی
  2 23/0 78/0 3/15  رضایتمندي
  3  24/0 18/0 74/0  مسکن کل
  4 29/0 12/0 41/0  دارایی کل

  5 32/0 44/7 08/23  سرانه پوشاك
  6 35/0 3597/95 1/10103  تغذیه سرانه

  7 38/0 06/1 75/2  پایگاه اجتماعی
  8 50/0 39/10 38/20  درآمد

      1392هاي پژوهش، یافته: منبع                             
  

طور کلی در مناطق روستایی مورد مطالعه، میزان درآمد براي خانوارهاي روستایی، نسبت به قشر به
هاي   اي و انزواي جغرافیایی، تراکم کم سکونتگاه به قرار گرفتن در مناطق حاشیه شهرنشین با توجه

هاي ارتباطی و هاي کشاورزي و دامداري و نامناسب بودن راه روستایی، کاهش اشتغال و درآمد در بخش
توان اذعان داشت که با در رابطه با شاخص امنیت اجتماعی می. باشد هاي حمل و نقل کمتر میشبکه

صورت خانواده پدري توسعه یافته اکثر خانوارها به(اي بودن خانوارهاي روستایی توجه به غیرهسته
هاي گسیختگیاي دارند و این خود باعث شده که کمتر دچار از همهاي قومی و قبیلهاکثراً ازدواج) هستند

هنگام بحث و  ایی بههمچنین وجود همین پیوند عاطفی در افراد روست. شوندناشی از طلاق و قهر 
گري ها، از طریق میانجیاي و از طرف دیگر احترام به رسم و رسومات و آیینهاي قومی و قبیله نزاع
علاوه بر . شود سفیدان طوایف مختلف در صلح میان آنها، باعث افزایش گذشت و مدارا میخداها و ریش کد

کنند و این خود باعث کاهش ا ارتباط برقرار میهاین، خانوارهاي روستایی مورد مطالعه کمتر با غریبه
. شود جمعیت افراد ناآشنا، غیربومی و مهاجر در میان آنها و در نتیجه کاهش شیوع جرم و جنایات می

امنیت "تمامی موارد فوق حاکی از تأیید نتایج مذکور در رابطه با در اولویت قرار گرفتن شاخص 
  .باشدلعه میدر مناطق روستایی مورد مطا "اجتماعی
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  گیرينتیجه )5
دهد، توجه به مفهوم ریزي را تحت تأثیر خود قرار می هاي فکري که برنامهترین جریانیکی از مهم

هاي اجتماعی و  ریزي با در نظر گرفتن شاخصاین مفهوم لزوم توجه به برنامه. کیفیت زندگی است
ناپذیر ادي و معنوي روستاییان را ضروري و اجتنابمنظور ارضاي نیازهاي ماقتصادي در فرآیند توسعه به

ي هاي خود ساکنین روستاها ي ارزیابی، استفاده از دیدگاهکرده است؛ در این زمینه یکی از بهترین الگوها
در این پژوهش عملکرد . باشدهاي آنها میمورد مطالعه در مورد وضعیت موجود زندگی و امکانات و دارایی

. ي کیفیت زندگی در روستاهاي مورد مطالعه از نظر سرپرستان خانوارها ارزیابی شدهاهر یک از شاخص
تر از حد دست آمده پایینبه  75/2نتایج تحلیل در شاخص پایگاه اجتماعی با توجه به میانگین کل 

دست آمده وضعیت به  43/3در شاخص امنیت اجتماعی، با توجه به میانگین کل . متوسط ارزیابی شد
هاي مربوط به مقایسه میانگین در این ارهاي مورد مطالعه بالاتر از متوسط برآورد گردید و یافتهخانو

در . باشند را دارا می) بهترین وضعیت(و سربیژن ) بدترین وضعیت(شاخص نشان داد که روستاي دلفارد 
الاتر از متوسط وضعیت مسکن در روستاهاي مورد مطالعه ب 74/0شاخص کل مسکن، با توجه به میانگین 

از لحاظ  "هلیل"همچنین نتایج مقایسه میانگین در این شاخص حاکی از آن بود که، روستاي . برآورد شد
شاخص . در بالاترین سطح قرار دارد "اسفندقه"ترین سطح و روستاي میانگین شاخص مورد نظر در پایین

که مربوط به دسته  38/20به میانگین  با توجه. دیگري که مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفت، درآمد بود
سوم یعنی اکثر افراد مورد مطالعه بود، بیانگر آن است که اکثر افراد مورد مطالعه از درآمد متوسطی 

همچنین نتایج مقایسه میانگین در این شاخص حاکی از آن بود که روستاهاي مورد مطالعه از . برخوردارند
لحاظ میانگین به "آبادخاتون"گیرند، که در این میان روستاي لحاظ این شاخص در چهار طبقه قرار می

شاخص بعدي . سطح قرار دارد و با سایر روستاهاي مورد مطالعه متفاوت است) بالاترین(درآمدي در 
توان در این شاخص، می 41/0با توجه به میانگین کل . دارایی بود که با پنج زیرشاخص سنجیده شد

تر از متوسط است، و نتایج آزمون روستاهاي مورد مطالعه از لحاظ دارایی پاییناذعان داشت که وضعیت 
دانکن، حاکی از آن بود که روستاهاي مورد مطالعه از لحاظ شاخص دارایی کُل، به چهار طبقه تفکیک 

 اسفندقه و"ترین سطح  و روستاهاي در پایین "آباددلفارد و گنج"شوند که در این میان روستاهاي می
ي پوشاك شاخص بعدي سرانه. در بالاترین سطح از لحاظ میانگین شاخص مورد نظر قرار دارد "سربیژن

ي پوشاك براي اکثر افراد ي سرانهبود که نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل این شاخص نشان داد، هزینه
همچنین نتایج . درصد است) 9/54(نفر  192هزار تومان در سال با فراوانی  300تا  200 مورد بین 

مقایسه میانگین در این شاخص حاکی از آن بود که روستاهاي مورد مطالعه از لحاظ این شاخص در دو 
گیرد که در این میان روستاي دلفارد از لحاظ میانگین شاخص مورد نظر در وضعیت طبقه قرار می

مون دانکن در شاخص تغذیه، دست آمده از آزنتایج به. تري نسبت به بقیه روستاها قرار داشتمناسبت
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بیانگر این بود که روستاهاي منطقه از لحاظ میانگین مصرف کالري در هر صد گرم از مواد غذایی مورد 
کاملاً از روستاهاي  "دلفارد"در این میان روستاي . استفاده خانوارها، به چهار طبقه قابل تفکیک هستند

آباد و  کریم"صرف کالري قرار دارد و روستاهاي متفاوت است و در وضعیت بهتري از لحاظ میزان م
آخرین . اي قرار دارندتقریباً در یک وضعیت مشابه و در سطح پایینی از لحاظ وضعیت تغذیه "آباد گنج

با توجه به . مندي از ابعاد عینی کیفیت زندگی بودشاخصی که مورد سنجش قرار گرفت، میزان رضایت
باشد، وضعیت خانوارهاي مورد  می) 3عدد (الاتر از میانگین نظري که ب  15/3دست آمده میانگین به

همچنین نتایج مقایسه میانگین در این . مطالعه از لحاظ این شاخص در سطح بالاتر از متوسط ارزیابی شد
شاخص نشان داد که روستاها از لحاظ میانگین شاخص مورد نظر در چهار طبقه قرار دارند که در این 

، را دارا )بهترین وضعیت(و اسفندقه، و دلفارد ) بدترین وضعیت(آباد آباد و گنج، دولتمیان روستاهاي
  . بودند

هاي زیر در جهت هاي کیفیت زندگی پیشنهاددست آمده در هر کدام از شاخصبا توجه به نتایج به
  :شودبهبود وضعیت کیفیت زندگی براي روستاهاي مورد مطالعه ارائه می

شود که در روستاهایی دست آمده در شاخص امنیت اجتماعی، پیشنهاد مینتایج بهبا توجه به  -1
ي تقویت هر چه بیشتر رفتارهاي مناسب اجتماعی از مثل دلفارد، توانمندسازي روستاییان در زمینه

امنیت اجتماعی، افزایش گذشت و مدارا در "هاي آموزشی در موضوعاتی نظیر طریق برگزاري کارگاه
کننده و  خانوادگی و قومی، توسعه و ترویج خوش بینی و تفکرات مثبت، دوري از افکار نگران هاي نزاع

  هاي زیربط مورد توجه قرار گیرد؛توسط سازمان "اولویت دادن به شادي
شود در روستاهایی مثل هلیل دست آمده در شاخص کل مسکن پیشنهاد میبا توجه به نتایج به -2

مصالح ساختمانی غیراستاندارد همانند خشت و گل، چوب و غیره باعث کاهش  که در آنها استفاده از
نحوي طراحی شود که هاي دولتی در این زمینه بهگذاري کیفیت و کمیت مسکن شده است، سیاست

هاي دولتی، جلب مشارکت بخش خصوصی و افزایش خدمات بانکی و الگوي نظام مهندسی، اعطاي کمک
  ایی در این مناطق ارتقاء یابد؛هاي هادي روستورود طرح

شود براي روستاهایی مثل هلیل که دست آمده در شاخص درآمد پیشنهاد میبا توجه به نتایج به -3
هاي بندي شاخصاز لحاظ این شاخص در وضعیت نامناسبی قرار دارد و همچنین با توجه به نتایج رتبه

ترین رتبه قرار گرفت، با مورد مطالعه در پایین هايمورد مطالعه که شاخص درآمد نسبت به سایر شاخص
هاي باشد، آموزشتوجه به اینکه منبع درآمدي براي اکثر خانوارهاي مورد مطالعه کشاورزي و دامداري می

هاي شغلی و همچنین با توجه به اینکه دامداري نسبت به کشاورزي در مناطق مورد لازم در این حیطه
ي برخوردار است، اشاعه و ترویج این حرفه توسط سازمان جهاد کشاورزي مطالعه از رونق بسیار کمتر
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 ها و اعتبارات کمصنعتی با در اختیار گذاشتن وامهاي صنعتی و نیمهصورت احداث دامداريمنطقه به
  بهره انجام گیرد تا باعث بهبود وضعیت درآمدي در این مناطق گردد؛

شود، براي روستاهایی که از ي تغذیه پیشنهاد میاخص سرانهدست آمده در شبا توجه به نتایج به -4
، به بررسی نقاط ضعف که باعث )آباد آباد و گنج هلیل، کریم(تري قرار دارند  این لحاظ در وضعیت بغرنج

ها و مرگ و میر خصوصاً براي کودکان شود، تواند باعث افزایش بیمارياین سوء تغذیه شده است، که می
باشد که از نیازهاي اساسی انسان نیز می هاي لازم براي تقویت این شاخصو روشنگرياز طریق بینش 

  توسط سازمان بهداشت مورد توجه جدي قرار گیرد؛
شود باشد، پیشنهاد میمی) دیپلم(با توجه به اینکه سطح تحصیلات اکثر افراد مورد مطالعه پایین  -5

) ي فرهنگ و غیرهي ترویج، خانهکتابخانه، کتاب، خانه مدرسه،(که تقویت امکانات آموزشی و فرهنگی 
  .توسط نهادهاي مسئول براي روستاهاي مورد مطالعه مورد توجه جدي قرار گیرد

  
   منابع) 6

نامه ، پایانبررسی عوامل موثر بر فقر روستایی در استان کهگیلویه و بویراحمد، )1390( ،افتخاري، فرخ -
  . صفحه 83. گروه مدیریت توسعه روستایی، دانشگاه یاسوج کارشناسی ارشد توسعه روستایی،

ارزیابی کیفیت زندگی در نواحی ، )1389( ،اله فتاحیالدین افتخاري و احد، عبدالرضا رکن.طاهري، مهديپور -
هاي جغرافیاي انسانی، سال فصلنامه پژوهش .دهستان خاوه شمالی، استان لرستان: روستایی، مطالعه موردي

  .13-31، صص 3شم،  شماره هفتاد و ش
ارزیابی و سنجش محرومیت در ، )1392( ،الدین افتخاري، ناهیده محمدي و عبدالرضا رکن.طاهري، مهديپور -

فصلنامه اقتصاد فضا و توسعه روستایی، سال  . بخش مرکزي شهرستان جوانرود: سطح مناطق روستایی، مورد
   .17- 40: ، صص3سوم، شماره 

استان : هاي روستایی، مورد مطالعههاي کیفیت زندگی در سکونتگاهبررسی شاخص، )1390( ،حیدري، علی -
  .51-65، صص 136فصلنامه مسکن و محیط روستا، شماره . کهگیلویه و بویراحمد

هاي تحلیل فضایی کیفیت زندگی در سکونتگاه). 1393( ،پور؛ فرهاد، حسن افراخته و مریم شامانیانعزیز -
، 1فصلنامه اقتصاد فضا و توسعه روستایی، سال سوم، شماره  .ن قرق شهرستان گرگاندهستا: مورد. روستایی

  .107-122: صص
، 1فصلنامه توسعه روستایی، سال دوم، شماره  ،بررسی تحولات کیفیت زندگی در ایران، )1388( ،عنبري، موسی -

  .149-181صص
سنجش میزان رضایتمندي ساکنان ، )1388( ،یشگفتلسبویی و اسلام یاريزادهباقر، مهدي رمضانقالیباف، محمد -

. بخش نوسود استان کرمانشاه: روستایی از کیفیت زندگی و آثار آن بر امنیت مناطق مرزي، مطالعه موردي
  . 163-184، صص12فصلنامه روستا و توسعه، سال سوم، شماره 

مطالعه بخش مرکزي  مورد(مدل سازي سطوح توسعه یافتگی مناطق روستایی، ، )1391( ،کریمی، فرزاد -
. نامه کارشناسی ارشد توسعه روستایی، گروه مدیریت توسعه روستایی، دانشگاه یاسوجپایان ،)شهرستان بویراحمد

  .صفحه 178
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