
 
 1400، بهار 60م، شماره و یک غرافیایی، سال بیستنشریه تحقیقات کاربردی علوم ج

های تاب آوری ارزیابی و سنجش تفاوت فضایی در میزان برخورداری از شاخص 

 )نمونه موردی: منطقه یک کلانشهر تبریز(
 

 1/9/97 پذیرش نهایی:      20/2/97: دریافت مقاله

 87-106: صفحات
 

 برنامه ریزی و علوم محیطی،دانشکده جغرافیا و برنامه ریزی شهری،گروه جغرافیا و برنامه ریزی شهری،  دانشیار ودزاده:حسن محم

 .1تبریز، تبریز، ایراندانشگاه 
Email: mahmoudzadeh@tabrizu.ac.ir 

ه ریزی و ه برنامزی شهری،دانشکدجغرافیا و برنامه ریزی شهری، گروه جغرافیا و برنامه ری دانشجوی دکترای مهدی هریسچیان:

 .تبریز، تبریز، ایراندانشگاه علوم محیطی، 
Email: heris.mahdi1400@yahoo.com 

 

 چکیده

ه تواند منجر ببروز سوانح غیرمترقبه یک  موضوع جهانی است که عدم آمادگی و تاب آوری در این زمینه می

ر هاست. دویت جوامع شهری با استفاده از ظرفیت آنخسارات فراوانی شود. لذا تاب آوری راهی مهم برای تق

های تاب آوری در سطح سه این راستا هدف اصلی این پژوهش بررسی تفاوت در میزان برخورداری از شاخص

ع کاربردی و از نظر روش، توصیفی از نو هدف ناحیه منطقه یک کلانشهر تبریز است. این پژوهش از نظر نوع

ار میهدانی در سهطح خهانو ای و بررسهیورد نیاز با استفاده از مطالعات کتابخانهههای مدادهپیمایشی است. 

است. جامعه آماری خانوارهای ساکن منطقه یک کلانشهر تبریز است که حجهم نمونهه قبه  گردآوری شده

هها، تحلیهت تفهاوت در میهزان است. په  از گهردآوری دادهخانوار برآورد شده ۳82فرمول کوکران معادل 

یت قرفه و آزمون تعقیبی توکی مورد تجزیه و تحل های تحلیت واریان  یکداری از تاب آوری با آزمونبرخور

ههای تهاب آوری دهد که بین نواحی به لحاظ برخورداری از شاخصاست. نتایج پژوهش نشان میقرار گرفته

 خانوارههای ناحیهه یهک و، بهه 46/17۳ترین میزان تاب آوری با میانگین که کمبه قوری  تفاوت وجود دارد.

، به ناحیه سه منطقه یک کلانشهر تبریز اختصها  دارد. از قرفهی نتهایج 61/252ترین آن با میانگین بیش

واحی دهد که میانگین تاب آوری ناحیه یک در مقایسه با نهای دو به دو نواحی نیز نشان میحاصت از مقایسه

، باشد و تاب آوری ناحیه دو در مقایسه بها ناحیهه سههمیبرابر کمتر  157/79و  9۳1/۳4دو و سه به ترتیب 

، 157/79باشد اما میزان تاب آوری ناحیه سه در مقایسه با دو ناحیه دیگر به ترتیهب برابر کمتر می 226/44

در ادامه پژوهش پیشهنهاداتی جههت بهبهود وضهعیت تهاب آوری محهدوده باشد. برابر بیشتر می 226/44

 ت. مطالعاتی ارائه شده اس
 

 .کلانشهر تبریز، منطقه یکتاب آوری شهری، حوادث غیر مترقبه،  کلید واژگان:

                                                           
 09143149252، یشهر یزیو برنامه ر ایگروه جغراف یطیو علوم مح یزیه ردانشکده برنام زیدانشگاه تبر زیتبرنویسنده مسئول:  . 1
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 مقدمه

 ساازمان بینایپیش باا مطابق. هستند شدن شهری حال در ایطور فزاینده به کشورها جهان، سراسر امروزه در

 از نیمای از بایش. کنناد زنادگی شهرها در جهان جمعیت درصد 80 حدود 2050 سال تا رودمی احتمال ملل

 در شهرنشاینی روناد که رود می انتظار و کنند می زندگی شهری های محیط در حاضر حال در جهان جمعیت

؛ 294 -35: 2013و همکااران،  2یافتاه اداماه پیادا کندپسام ا و توساعه کمتار کشورهای در ویژه هم به آینده

 کاه اسات معناا ایا  باه مسائله ایا  (.18 -32: 2016، 4؛ سازمان بهداشت جهانی2014، 3سازمان ملل متحد

 افازایش به منجر که عواملی از جمله شد خواهند بدل احتمالی حوادث از بسیاری اصلی مکان به شهری مناطق

 نشاده، ریزیبرناماه شاهری توساعه جمعیات، رشد عبارتند از؛ گرددمی شهری نواحی حوادث در خطر احتمال

نشاینی، آپارتمان مناطق جمعیتی سرریز غیررسمی، هایسکونتگاه ریعس یتوسعه فقر، ها،دارایی و اموال تمرکز

. نظاارت فقادان و شهری ضعیف مدیریت و هازیرساخت عملکرد تضمی  برای توانایی عدم اکوسیستم، فرسایش

 سالامت کاه اسات ساالم و ایم  آرام، محیطی به شهر تبدیل برای تلاش شهری ریزانبرنامه وظایف از یکی لذا

 عناوان باه شاهرها،باه عباارتی  (.34:1392فرزادبهتاش و همکااران،پکناد حفا  را آن در سااک  شاهروندان

به  چنی  هم و مخاطرات از وسیعی دامنه دلیل به هم ایهای گستردهکریس با بشر، دست ساخته تری پیچیده

 و هاسااختزیر از جاا هماه در های شاهریپذیری آسیب هستند. مواجه شانچندگانه هایپذیری آسیب علت

 در مقیاا  هاپاذیری آسایب کاهش و است مشخص انرژی خطوط و مخابرات، ترابری های سیستم تا هاسازه

(. در ای  میان نگاهی که تاکنون در مدیریت ساوان  99:1390و همکاران،صالحی پبه سادگی میسر نیست  شهر

آوری، . در ایا  زمیناه، مفهاوم تاابای و کاهش مخاطره باوده اساتو مدیریت شهری وجود داشته، نگاه مقابله

بهتااش و فارزادپ شودها و عدم قطعیت ها به کار برده میمفهوم جدیدی است که بیشتر در مواجهه با ناشناخته

 حاوادث برابار در ایساتادگی باه قاادر مکاان یاک کاه اسات معناا ای  به آوریتاب (. مفهوم2:1392همکاران،

 دریافات بادون و زنادگی کیفیات یاا و دهایبهره آسایب، کااهش تخریبای، خساارات تحمل بدون غیرمترقبه

آوری به دلیل پویا بودن واکنش جامعه (. تاب18:1393سلمانی مقدم،پ باشد جامعه از خارج از فراوان هایکمک

ی سیاستی بارای رویاارویی باا عادم قطعیات و هانشیگزی است و به گسترش نگرندهیآدر برابر حوادث، نوعی 

باه ایجااد افازایش ظرفیات  توانادیمآوری در برابر حوادث . در ای  صورت، افزایش تابکندیم تغییر هم کمک

آوری، توانایی یک تاب(. در حقیقت 2: 1390رفیعیان و همکاران، پ سازگاری و معیشت پایدار جامعه منجر شود

ثیرات را أدهاد، تااجازه میبه سیستم  سیستم در واکنش و بازیابی از سوان  بوده و شامل شرایط ذاتی است کاه

هاا انطبااپ پیادا کناد. گارفت  از واکنش جذب و با فرآیندهای سازگاری در سازماندهی مجادد، تغییار و در 

مقاومت و بازیابی پا  از خساارت ایجااد  بر فرایند بهبود یاا افازایش ظرفیات حوادثآوری در برابر کید تابأت

  (.5،2007پمایانگاکمک خارجی است ن ممکا  و بادونتاری  زمااشده بوسیله حوادث در کوتاه

                                                           
2- Sampaio 

3- United Nations 

4- World Health Organization 
5- Mayunga 
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مراکز  عنوان برای رشد به شهرها ظرفیت .دارند قرار مرگ و زندگی قوانی  تحت که هستند پویا سازمانی شهرها

 بلایاا، مختلاف انواع هوایی، و آب تغییرات منفی، های چالش علی رغم فرهنگی، توسعه و تولید انسانی، سکونت

(. تاب 2017و همکاران،  6شودپبرکام می تعیی  آنها تاب آوری پتانسیل با حتمی، سازی جهانی و جمعیت رشد

 ماورد شاهرها پویا، مانناد های فضایی سیستم تحلیل و تجزیه در به طور فزاینده ای اخیر طی سالیان در آوری

که سیستم هاایی پویاا (. سیستم های شهری، در عی  حال 1: 2018و همکاران،  7گرفته استپبارسکوا استفاده

هستند داری پیچیدگی های خاصی هم هستند که بدی  سان تاب آوری آنها هم باید منطبق با پیچیدگی هاای 

 باه را سیساتم کاه است لازم ای فزاینده طور به شهری، های سیستم پیچیدگی افزایش ای  سیستمها باشد. با

پیشارفت تغییار داده  هاای چاالش باا مقابله برای اسبمن نهادهای و ها آوری ف  ارتقاء با تاب آوری برتر سوی

 (2015، 10؛ سارنی2014، 9؛ کلینگ هولز2016، 8شودپهبیتت

 فنای -اجتمااعی  و اکولوژیکی -اجتماعی  های شبکه تمامی و شهری سیستم یک توانایی به شهری تاب آوری

مطلوب در برابر اختلالات برای  یا بازگشت سریع به عملکردهای برای حف ، فضایی و زمانی های مقیا  در آن

آتی آنها محدود هسات، اشااره مای  یا فعلی پذیرش ظرفیت که تبدیل سریع سیستم هایی یا و تغییر با انطباپ

 –اکولوژیکی و اجتماعی  –(. شهرهای تاب آور دارای سیستم های اجتماعی 45: 2016و همکاران،  11کندپمراو

های فیزیکای و اجتماعاات انساانی اسات. ای پایادار از سیساتمفنی منسجم و مرتبط به هام هساتند و شابکه

ها، تساهیلات ها، زیرسااختهاا، سااختمانشهر شاامل جاده های فیزیکی، اجزای طبیعی و ساخته شدهسیستم

های جغرافیایی و امثاال آن هساتند و ارتباطی، تأسیسات تأمی  انرژی و همچنی  مسیرهای آب، خاک، ویژگی

ها و غیره( هستند کاه در هنگاام ها، شاهرگ ها، ماهیچهاستخوانپ ی به مثابه کالبد یک شهرهای فیزیکسیستم

 (.28:1392رضایی ،پ حیات و عملکرد خود باشند حوادث باید قادر به حف  و ادامه

بر های اخیر خطرپذیری شهرهای بزرگ ایران، به ویژه کلانشهر تبریز در برابنابرای  با توجه به اینکه در دهه

 هایبنیان شدید شهرنشینی، تخریب گسترش جمعیت، سریع رشدحوادث غیرمترقبه طبیعی و انسانی از قبیل 

 منابع از استفاده در پایداری اصل رعایت عدم و هاآلودگی جذب ظرفیت کاهش شهری، زیستمحیط اکولوژیکی

 هایدسترسی و معابر شبکه یکارآی افت شهری، های زیرساخت و جمعیت میان تعادل شهری، عدم امکانات و

 به شهر پیرامون و درون زراعی اراضی و باغات رویه بی هایکاربری تغییر و تبدیل افزایش شریانی، و اصلی

 عمومی هایسرانه سطوح و از برخورداری در شهری مناطق نابرابری خدماتی، و تجاری مسکونی، هایکاربری

اقماری، مستعد  هایشهرک و مسکونی هایکوی به تبریز فاطرا روستاهای و نشینی حاشیه تبدیل شهری،

 ای  از هکتار 200 منطقه، ای  مساحت مجموع از دیگر سویی از وقوع حوادث غیرمترقبه طبیعی و انسانی است.

 در ناهمگون  طبقات وجود تبریز، گسل با مطالعه مورد محدوده مجاورت. است فرسوده بافتی دارای محدوده

 یک منطقه مختلف نواحی ناعادلانه دسترسی و مدرن بسیار بافتهای کنار در فرسوده فتبا داشت  آمدی،

                                                           
6- Barkham 

7- Borsekova 

8- Habitat 

9- Klingholz 

10- Sarni 

11- Meerow 
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 یک منطقه نهادی و کالبدی اجتماعی، اقتصادی، ویژگیهای دیگر از هم...  و شهری خدمات به تبریز کلانشهر

 منطقه در یسانحه و مخاطره ا نوع هر وقوع صورت در که هست ای  دهنده نشان که باشد می تبریز کلانشهر

 ای  که باشد داشته دنبال به هنگفتی خسارات و باشد آمیز فاجعه مطالعه مورد چهارگانه ابعاد لحاظ از می تواند

لذا ای  پژوهش با هدف بررسی تفاوت در میزان . می دهد نشان را شهری آوری تاب مقوله به توجه ضرورت امر

تبریز در قالب سه ناحیه شهری و با یک  نشهرکلا های تاب آوری در سط  منطقه یکبرخورداری از شاخص

 ای تطبیقی انجام شده است. نگاه مقایسه

 مبانی نظری 

ت رود و تحولاتری  ساخته دست بشر، رشد نموده و اوج، فتری  و پیچیدهدر طول تاریخ، شهرها به عنوان عظیم

مات ی تااب مقاور حوادث طبیعی و غیر طبیعاند و برخی نیز در برابشگرفی را داشته و به حیات خود ادامه داده

ه دلیل تمرکز مناطق شهری ب(، چرا که 2: 1391اندپفرزادبهتاش و همکاران، نیاورده و از صحنه تاریخ پاک شده

که متحمال  رویه جمعیت و مجاورت اکثر مراکز تجاری و صنعتی، ای  ویژگی را دارندو گسترش روزافزون و بی

ر چنی  د(. 2: 1389های انسانی و طبیعی شوندپسیاح مفضلی و صحفی، ای  بحرانخسارات سنگینی به دنبال 

پذیر داشته فحوادث غیرمترقبه، رویکردی انعطا های تهیه شده در زمینهها و برنامهشرایطی لازم است که طرح

سالمانی رشدپغیرمترقبه آوری نیز در طول زمان و برای کاهش اثرات حوادث باشند، درنتیجه ضروری است تاب

یت های ملی هار کشاور پیادا کناد تاا وضاعگذاری( و جایگاهی مناسب در سیاست18:1393مقدم و همکاران،

 :1394یی، مطلوبی را برای کاهش کارآمد و مؤثرتر مخاطرات در سطوح مختلف مدیریت سوان  ایجاد نمایدپرجا

3.) 

  12تحادیه بی  المللی راهبرد کاهش خطر ساوان در مقیا  جهانی، در مواجه با چنی  وضعیتی در سراسر دنیا، ا

-ها و جوامع در مقابل سوان (( در چارچوب طرح هیوگو، برای سالای را با عنوان پپتقویت تاب آوری ملتبرنامه

هاا در پیش گرفت، ای  برنامه علاوه بر کاهش آسیب پذیری جوامع در هنگام وقوع بحاران 2015تا  2005های 

(. در ایا  رابطاه چاارچوب کااری 13،2007بود تاب آوری جوامع گرایش پیدا کردپمایانگاابه سمت افزایش و به

برای انگیزه بخشی بیشتر به فعالیت در سط  جهانی در پی چارچوب کاری دهه بای  المللای کااهش  14هیوگو

 و راهبرد بی  المللی کااهش ساوان   باه ساال 1994( و راهبرد یوکوهاما مصوب 1990-2000سوان  طبیعی پ

( در جهات افازایش و بهباود تااب 2005-2015شکل گرفت. بعد از پایان دوره کاری چارچوب هیوگو پ 1999

( باا هادف کااهش خطرپاذیری ساوان  در 2015-2030آوری ملل و جوامع در مقابل بلایا چارچوب ساندای پ

تصویب رساید به  2015مار   18سومی  کنفران  جهانی سازمان ملل متحد در شهر سندای ژاپ  در مورخه 

(. بدی  ترتیب امروزه دو نوع استراتژی برای مواجهه با ساوان  غیرمترقباه شاکل 6: 1394پسعیدی و همکاران، 

های تاب آوری است. اولای بارای رو باه رو شادن باا بینی و استراتژیهای پیشگرفته است که شامل استراتژی

: 2007، 15مقابله با مشاکلات ناشاناخته پمنادی رود و دومی برای مشکلات و معضلات شناخته شده به کار می
                                                           
12- UNISDR 

13- Mayunga 

14- HFA 
15- Mandin 
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( و 10: 2012، 16(. باید اشاره کرد که اولی  بار واژه تاب آوری از رشته بیولوژیکی گرفته شده است پنورم 236

و  17مطارح کارد پکاارهلم 1973هالینگ یک نظریه پرداز اکولوژیسات واژه تااب آوری را اولای  باار در ساال 

به معنی جهش کردن یا به جاای اول  Resilireای  واژه نشأت گرفته از واژه لاتی  ( که 122: 2014همکاران، 

( و باه منزلاه ارتقااء تواناایی 2: 18،2010برگشت  و ظرفیت بازیابی بعد از یک شوک یا یاک رویدادپگاندرساون

ه بعاد از ساوان ، ریزی و آمادگی برای جذب، بهبود و موفقیت بیشتر برای مقابله با اثرات ناخواساتجامعه، برنامه

و  19ترمیم و بهبود جامعه سانحه دیده از لحاظ اجتماعی، اقتصادی، زیسات محیطای و کالبادی اسات پمانییناا

تاوان (. به طور کلی، تعاریف ارا ه شده توسط نظریه پردازان مختلف در ای  عرصه را مای418: 2011همکاران، 

ولوژیکی بسط یافته، سیستماتیک ابتکااری، عملیااتی، در یکی از سه دسته زیر تحت رویکردهای اکولوژیکی، اک

-های توصیفی(، خدمات مرتبط با زیساتجامعه شناسی، جامعه شناسی اقتصادی پرویکردهای موجود در نظریه

هاای ترکیبای(، اساتعاری و وابساته باه ها، سیستم اجتمااعی اکولاوژیکی پرویکردهاای موجاود در نظریاهبوم

( ذکر 1پ. هر یک از ای  رویکردها در جدولبندی کردهای هنجاری( دستهنظریه پایداریپرویکردهای موجود در

 اند. شده
 . رویکردهای نظری تاب آوری(1جدول)

 توضیح رویکرد نظری نوع نظریه

ی
یف
ص
تو

 

ال حایستادگی سیستم و توانایی آن به منظور جذب تغییر و اختلال در عی   اکولوژیکی

 لات متغیرها در همان حالت است.ها و حاحف  تناسبات بی  جمعیت

یی که ندهابزرگی اختلالی که قبل ازتغییرات به وسیله تغییر در متغیرها و فرآی اکولوژیکی بسط یافته

 شود.کنند، جذب میرفتار را کنترل می

ساختار،  ها تا زمانی که اساساً در همان کارکرد،ظرفیت سیستم برای تحمل شوک سیستماتیک ابتکاری

 خورد و در نتیجه هویت حف  شود.باز

 د درتاب آوری از چه به چه چیزی است، و توانایی سیستم برای حف  هویت خو عملیاتی

 های خارجی و اختلالاتبرابر تغییرات داخلی و شوک

ز اه یکی ه مثابهای خارجی و اختلال بها و جوامع برای مقابله با تنشتوانایی گروه جامعه شناسی

 یرات اجتماعی، سیاسی و زیست محیطینتایج تغی

صمیم های تولیدی تهای مختلف تابع مصرف و فعالیتاحتمال انتقال بی  حالت جامعه شناسی اقتصادی

 وهای زیست محیطی گیرندگان و توانایی سیستم در مقاومت در برابر شوک

 های بازار بدون از دست رفت  ظرفیت آن برای تخصیص کارامد منابعشوک

 

ت
ی
ند
یو
ی/پ
یب
رک

 
   

مرتبط با خدمات زیست 

 بوم

ای یک زیست بوم برای حف  خدمات زیست بوم مورد نظر در ظرفیت زمینه

 مواجه با محیطی نوسانی برای استفاده انسان

سیستم اجتماعی 

 اکولوژیکی

-اجتماعی 

 اکولوژیکی

های زیست محیطی و اجتماعی برای جذب ظرفیت سیستم

ف  ارهای ضروری، فرایندها و نظرها حاختلالات مکرر تا ساخت

 شود.

                                                           
16- Norman 

17- Karrholm   

18- Gunderson 

19- Manyena 
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رویکرد تاب 

 اوری

 های زیستچشم انداز و یا رویکرد به تجزیه و تحلیل سیستم

 محیطی و اجتماعی بر مبنای تاب اوری

 

ی
ار
ج
هن

 

 انعطاف پذیری بلندمدت استعاری 

 وابسته به پایداری

 

 حف  سرمایه طبیعی و اجتماعی بلندمدت

 20-16: 2007هاگان،  بع: ماگوری ومن
 

در هماه  توان به سه دسته اصلی خلاصه کرد که جنباه مشاترکآوری را می بنابرای  رویکردهای مفهومی تاب

 (.46 -32: 1395ها توانایی ایستادگی، مقاومت و واکنش به فشار یا تغییر است پرضایی و همکاران، آن

 تاب آوری به عنوان پایداری -الف

 وان بازیابیتاب آوری به عن -ب

 ها. تاب آوری به عنوان دگرگونی شاخص -ج

گیاری و درجاه های به دست آمده در بهبود تاب آوری مناطق معی  را انادازهتوان پیشرفتکه از ای  طریق می

تاب آوری کشورهای مختلف را با یکدیگر مقایسه و مناطقی که بیشتر نیازمناد تااب آوری هساتند را مشاخص 

هاا ( و نهایتاً تاب آوری را به عنوان مفهوم مواجهه با اختلالات، غافلگیری83 -73: 2013، 20کرد پرز و کراسم 

-هاا و چاالشهای شهری که در ارتباط با محدودیت( جهت کاهش آسیب21،2012و تغییراتپمیتچل و هاری 

هری قرار داد، ریزی های ش( در رأ  برنامه18: 2011، 22های ناشی از مشکلات اجتماعی و اقتصادی استپتیلو

های کالبدی بتوانناد بااقی بمانناد و در شارایط ساخت نیاز باه تا از ای  طریق در هنگام وقوع حوادث، سیستم

 (.101: 1390عملکرد خود ادامه دهند پصالحی و همکاران، 

ترقباه، گیری و کاهش خسارات ناشی از حاوادث غیرمبه دنبال روش  شدن اهمیت و جایگاه تاب آوری در پیش

 د.( اشاره کر2پگرفته در ای  زمینه در قالب جدولهای صورت تری  پژوهشتوان به شماری از مهممی

 
 پیشینه داخلی و خارجی پژوهش (.2جدول)

 های پژوهشیافته عنوان نویسندگان)سال(

ساسان پور و 

 (1396همکارانپ

 12آوری منطقه  ارزیابی تاب

شهر تهران در برابر مخاطرات کلان

 طبیعی

ر کالنشهر تهران در براب 12بیت تاب آوری شهری در منطقه مطلو

ه بود ها خیلی ضعیف مخاطرات طبیعی با توجه به کلیه ابعاد و مؤلفه

دار پای وآور  است و بنابرای  ای  منطقه در برابر مخاطرات طبیعی تاب

 .نیست

 (1396محمدی و پاشازادهپ

 برابر در شهری تاب آوری سنجش

: موردی لعهزلزله مطا وقوع خطر

 اردبیل شهر

وضعیت تاب آوری شهر اردبیل در برابر وقوع زلزله احتمالی در 

نامطلوب است. همچنی  میزان  33/3مجموع مولفه ها، با میانگی 

تاب آوری شهری در حی  وقوع و بعد از وقوع زلزله بسیار کمتر و در 

 درصد معنی دار است. از بی  مولفه های چهارگانهف مولفه 95سط  

درصد آلفا را  6/56کالبدی با مجموع اثرات مستقیم و غیر مستقیم 

تبیی  نموده و موثرتری  مولفه در تاب آوری شهری اردبیل است. 

درصد از تاب  9/74ابعاد چهارگانه تاب آوری روی هم رفته توانستند 

                                                           
20- Rose & Krausmann   

21- Mitchell & Harris 

22- Thilo 
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 آوری شهر اردبیل را تبیی  نمایند.

 (1397بدیع و رحیمیپ

 شبکه آوری تاب سنجش و بررسی

 رویکرد مدیریت با شهری ارتباطی

 2 منطقه موردی پنمونه بحران

 )تهران

 دسترسی بالا، جمعیتی های تراکم دارای که هایی خیابان بدنه

 به نیمسکو زیاد مراکز فاصله و شهری نجات و امداد مراکز به محدود

 دو منطقه غربی های محله شده تا باعث شهری است، باز فضاهای

 با زلزله داشته باشد. به نسبت کمتری  آوری تاب تهران شهرداری

 بدنه آوری تاب میزان به شرپ طرف به منطقه غرب سمت از حرکت

 شیخ و پچمران ها بدنه بزرگراه همچنی . شود می افزوده ها خیابان

 یجمعیت تراکم و بیشتر عرض با های خیابان و ویادگار( اله فضل

 وعدم بالا آوری تاب دارای کمتر

 و نجات امداد مراکز به منطقه مرکز های خیابان مطلوب یدسترس

 مدارای ک بالا جمعیتی های تراکم و بالا محصوریت درجه و شهری

 .هستند آوری تاب تری 

 (1397روستا و همکارانپ
 اجتماعی تاب آوری میزان ارزیابی

 زاهدان شهر موردشناسی؛ شهری

 مناطق در صاپمخصو زاهدان شهری مناطق در نامناسب ذهنی فضای

 و گردیده شهر اجتماعی تاب آوری عدم و آسیب پذیری ( باعث4 و 3

 داختهان خطر به را مناطق ای  توسعه و  اجتماعی امنیت آن، تبع به

 .)می باشد شهر تاب آوری برای تهدیدی نامناسب ذهنی فضای(است 

 (1397شیخی و همکارانپ

 مؤلفه های و ابعاد تحلیل و ارزیابی

کوچک  شهرهای در تاب آوری

 )شهرکامیاران: موردی مطالعه(

 های محیط مؤلفه کلیه در کامیاران شهر تاب آوری کلی میانگی 

 ا،زیرساخته کالبدی،-ساختاری اقتصادی، فرهنگی، اجتماعی زیستی،

 دمی باش ( 64/2باپ برابر فرهنگی آموزشی زیرساختهای و مدیریتی

 تاب آوری عدم از نشان و دارد قرار (3پ معیار میانگی  از پایی  تر که

 .است زلزله برابر در آن آسیب پذیری و کامیاران شهر

و  23اسکولار

 (2018همکارانپ

 FEW-Nexusشاخص شهری  

 و سنجش تاب آوری شهری

،  25نکسو  شهر شاخص و 24شهری رفاه و شهر جهانی شاخص

شهرهای  تاب آوری  تر راحت تا سازد می قادر را گیرندگان تصمیم

 سیستم پایه ای از پیچیدگیهای  کاست  بدون را جهانی و محلی

FEW ،کنند مقایسه مورد تجزیه و تحلیل. 

 (2018پ26کیم و سنگ

 ظرفیت تغییرات گیری اندازه

 و آب تاب اوری برای شهری عملکرد

 کره های دیدگاه: هوایی

 رد متمرکز  متغیرهایی مابی  که طبقات داد نشان تحلیل و تجزیه

 های سال در . شوند می ظاهر اقلیمی متغییر متغیرهای و کلانشهرها

 سال در اما داشتند، مشابهی طبقات کره شهرهای ،2005 و 2000

 می ننشا مطالعه ای  .دادند نشان را متفاوت الگوی یک آنها ،2010

ان فقد درک برای زمانی سری های داده انباشتگی و ساختار که دهد

 ضروری جوامع انطباقی های سیاست ایجاد در شهری عملکرد هر

 است

برتیلسون و 

 (2018همکارانپ

 شاخص - شهری سیلاب تاب آوری

 تاب آوری ادغام برای معیاری چند

 شهری ریزی برنامه سیلدر ظرف

 سنجش برای تواند می 27شاخص فضایی شده تاب آوری سیل شهری

 کنترل مختلف اقدامات از حاصل سیل تاب آوری تغییرات ترسیم و

 کنترل شهرنشینی جمعیت، آتی رشد سناریوهای در مچنی ه و سیل

 با شاخص ای  . گیرد قرار استفاده مورد هوایی و آب تغییرات یا نشده

 در 28دونا ایوگینیا رودخانه ساحل در سازگار و منسجم نتایج

                                                           
23- Schlor 

24- WCPI, RCPI 

25- NXI 

26- Kim &  Song 
27- S-FRESI(Spatialized Urban Flood Resilience Index) 

28- Dona Eugênia 
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: شد تهیه متفاوت سناریو چهار . گرفت قرار آزمون مورد ریودوژانیرو

 اقدامات اجرای به توجه با فعلی توضعی( 2پ کنونی؛ وضعیت( 1پ

 امروز؛ مشابه های زیرساخت با آینده وضعیت( 3پ سیل؛ پایدار کنترل

 .شده مطرح سیل کنترل اقدامات با آینده وضعیت( 4پ و

و  29بارسکوا

 (2018همکارانپ

 از پ  شهری تاب آوری الگوهای

 اکتشافی مطالعه یک: خارجی شوک

 دازهرتبه بندی ان برای حیاتی ایپارامتره تراکم، و جمعیت اندازه

 مبتنی شهری تاب آوری به جامع رویکرد . است مخاطره های آسیب

 مقاله، ای  در شده مطرح مدیریت و شناسایی ریسک، ارزیابی بر

 خارجی شوک از پ  شهری عملی تاب آوری الگوی تا کند می کمک

 .شود مشخص

و  30دارکواه

 (2018همکارانپ

: غنا در هریش زمینه های تاب اوری

 محلی تجربیات و ها دیدگاه

غیر قابل پیش  الگوهای و دما رشد به رو روند دهنده نشان ها یافته

 مانند منفی نتایج وضعیت هستند. ای  31در کیماسی بینی بارش

 آن با مرتبط های بیماری و اکولوژیکی حسا  مناطق تخریب سیل،

 تأثیرات همچون عدیب پیچیده مسا ل .کند می ایجاد را مالاریا مانند

 نامناسب، بهداشتی شرایط جمله از شده ریزی برنامه غیر شهری رشد

 با متأسفانه، .است ضعیف مسک  شرایط و ناکافی اجتماعی خدمات

 در تاب آوری شهری قابلیت از محدودی درک ها، چالش ای  وجود

 جوامع و شهری ریزی برنامه به مربوط موسسات میان در کیماسی،

 شهری، تاب آوری سازمانی ابتکارات نتیجه، در .دارد دوجو محلی

 .است غیرمتمرکز و ناهماهنگ

 1397منبع: مطالعات نویسندگان،

 

 روش تحقی 
 مورد مطالعه منطقه

 9/1631 ی حدودشهر تبریز با وسعتمنطقه یک شهرداری تبریز به عنوان یکی از مناطق دهگانه شهرداری کلان

الی در شمال شهر عرض شم 38ا 2ْو َ 38ا 5ْطول شرقی و  َ 46ا 18ْو َ 46ا 22ْ َهکتار در موقعیت جغرافیایی

 (.1392، ری تبریزمدیریت آمار و تحلیل اطلاعات شهردا –است پمعاونت برنامه ریزی و توسعه تبریز واقع شده
 لحاظ به  هدهد کتشکیل می را تبریز شهر مساحت از درصد 5/6هکتار در حدود 9/1631 وسعت به منطقه ای 

 منطقه ست. ای اقرار واقع شده دریا سط  از ارتفاع متر 1700 تا متر 1400دامنه  در یک منطقه توپوگرافی

در  (.13: 1391باشد پمهندسی  مشاور نقش محیط،می نفر 211302معادل  و جمعیتی ناحیه سه شامل

 است. ( موقعیت محدوده مورد مطالعه نشان داده شده1پشکل

                                                           
29- KamilaBorsekova 

30- Darkwah 

31- Kumasi 

 [
 D

O
I:

 1
0.

52
54

7/
jg

s.
21

.6
0.

87
 ]

 
 [

 D
O

R
: 2

0.
10

01
.1

.2
22

87
73

6.
14

00
.2

1.
60

.8
.4

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 s

ys
te

m
.k

hu
.a

c.
ir

 o
n 

20
24

-1
1-

22
 ]

 

                             8 / 20

http://dx.doi.org/10.52547/jgs.21.60.87
https://dorl.net/dor/20.1001.1.22287736.1400.21.60.8.4
https://system.khu.ac.ir/jgs/article-1-3051-en.html


 95                                                  ...  هاینجش تفاوت فضایی در میزان برخورداری از شاخصارزیابی و س

 
 موقعیت محدوده مورد مطالعه(. 1شکت)

 

 روش شناسی

مسائله و  . با توجه بهکاربردی است –ای تحلیلی و دارای ماهیت توسعه –توصیفی  پژوهش حاضر از نظر روش،

  63166اسات. از ایا  رو جامعاه آمااری ایا  پاژوهش هدف تحقیق، واحد تحلیل، خانوار در محله انتخاب شده

یق وهش از طربریز است. با توجه به تعداد خانوارهای موجود، حجم نمونه پژخانوار ساک  منطقه یک کلانشهر ت

یاق هاای اصالی هار تحقگیاری یکای از قسامتنموناهخانوار برآورد گردیده اسات.  382فرمول کوکران معادل

محایط  گیری تصادفی استفاده شده است، بدی  ترتیب کاه درپیمایشی است که در ای  پژوهش از روش نمونه

GIS  تابع نمونه، با استفاده از  382ونه ها بصورت رندمی با وارد کردن تعداد نمHawths Tools ا طی مرحله ب

 و Generate Random Points، با انتخااب گزیناه Sampling Toolsبا استفاده از منوی زیر گزینش شدند: 

 (.2پکلش نمونه به صورت نقطه ای انتخاب شد 382باوارد کردن تعداد نمونه ها، تعداد 
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 محدوده نقاط نمونه گیری شده در سطح منطقه یک کلانشهر تبریز  (.2)شکت

ادی، ، ابعااد اقتصامورد نیااز در زمیناه تااب آوریهای دادهای، در ای  پژوهش ابتدا با استفاده از روش کتابخانه

یکارت لگانه یف پنجشناسایی و در سط  و مقیا  خانوار شهری در قالب ط زیست محیطیاجتماعی، کالبدی و 

ی، در سنجش تاب آوری شاهری از چهاار بعاد اقتصاادی، اجتمااعبدی  شکل که (. 6پجدول استعملیاتی شده

اجتمااعی  شاخص، بعد 11است که بعد اقتصادی با شاخص استفاده شده 59و مجموعاً در قالب ، نهادی کالبدی

اناد. هساوال طراحای گردیاد 59قالب  اخص درش 23با  نهادیشاخص و متغیر  6شاخص، بعد کالبدی با  22با 

ر د. قابال ذکاآوری گردیهای مورد نیاز جمعس   با استفاده از روش پیمایشی و به کمک ابزار پرسشنامه، داده

حایط مرونباا  در آزمون و پایایی آن با اساتفاده از آلفاای کاست که روایی پرسشنامه خانوار با استفاده از پیش

 (. 3پجدولها است است که گویای هماهنگی و پایایی بالای دادهییی  شدهتع SPSSافزار نرم

 های مورد پژوهشضرایب پایایی شاخص (.۳)جدول

 ضریب پایایی شاخص

 86/0 نهادی

 86/0 اجتماعی

 72/0 اقتصادی

 71/0 کالبدی

 0.93 کل پرسشنامه

 1397منبع: یافته های تحقیق،
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 ،گیری، به طریق محتوایی و صوری و بر اساا  نظار متخصصای وسیله اندازهیا اعتبار  32بدی  ترتیب که روایی

بررسی قرار گرفت. بدی  صورت که با توجه به متغیرهای مورد مطالعه و اطلاعات مورد نیااز، طارح اولیاه مورد 

زم در اصلاح شد. باا انجاام اصالاحات لاامر پرسشنامه تهیه گردید و در ادامه در چندی  نوبت با هدایت اساتید 

ای  مرحله و تثبیت چارچوب اولیه آن، برای اطمینان بیشتر از روایی پرسشنامه، از نظرات متخصصان آشانا باه 

فنون آماری و مسا ل مدیریت بحران شاهری و تااب آوری اساتفاده شاد. در نهایات چنادی  پرسشانامه بارای 

اجتمااعی متفااوت  –ضاعیت اقتصاادی باا و از سااکنان اطمینان از قابل فهم و ساده بودن آن توسط چند نفار

گیاری نیاز، از تکنیاک ابازار انادازه 33ها مرتفع گشت. برای محاسبه ضریب پایاییتکمیل و ایرادات مفهومی آن

حاصل شده بیانگر ارتباط کامال  7/0آلفای کرونبا  استفاده شده است که با توجه به اینکه ضرایب پایایی بالای 

، باا روشاهای  SPSSافازار های گردآوری شده در محیط نارمست. در نهایت دادهها یا سولات با همدیگر اگویه

آماری توصیفی و استنباطی مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفت.  بدی  صورت که در بخش استنباطی، تفاوت بای  

 های تاب آوری به کمک آزماون تحلیال واریاان سه ناحیه مطالعاتی به لحاظ برخورداری از هر یک از شاخص

تعقیبای و باا کماک آزماون  ،میازان برخاورداری از تااب آوری در اختلاف میانگی  جهت سنجش طرفه و یک

ها را دو به دهد یعنی میانگی  گروههای زوجی را انجام میآزمون توکی مقایسهاست. تکمیلی توکی بررسی شده

داری دارد. در ایا  یگر تفاوت معنایهای کدام دو گروه با یکدکند تا مشخص شود میانگی دو با هم مقایسه می

از ایا  آزماون بهاره  ،ناواحیبه صورت دو به دو بای   تاب آوریهای پژوهش نیز جهت مقایسه زوجی میانگی 

 .  گرفته شده است

 نتایج

ام ر ایا  هنگادگیرد. در هنگام وقوع سوان  غیرمترقبه، امنیت جانی و مالی ساکنان منطقه مورد تهدید قرار می

مراحل  در ای  پژوهش شود.های آن در مدیریت سوان  غیرمترقبه آشکار مینقش تاب آوری و شاخصاست که 

 ذیل طی شد:

 تحلیت آزمون واریان  یک قرفه 

ز ای، جهات سانجش میازان تفااوت در برخاورداری ادر ای  پژوهش نیز بدی  منظور، در یاک حالات مقایساه

وجه به تهای تاب آوری برای خانوارهای ساک  منطقه یک کلانشهر تبریز در سه ناحیه مشخص شده، با شاخص

ل واریاان  باشد از آزماون تحلیااینکه هدف بررسی تفاوت میانگی  برخورداری بی  چند گروه پسه ناحیه ( می

 ب آوریپاقتصاادی،است که نتایج حاصل از آزماون باه تفکیاک هار چهاار شااخص تاایک طرفه استفاده شده

 است. بیان شده (نهادیاجتماعی، کالبدی و 

تاوان وضاعیت تأثیرگذار در سنجش سط  تاب آوری، بعد کالبدی است که از طریق آن می هایشاخصیکی از 

در ای  بعد از تااب های فیزیکی و جغرافیایی تأثیرگذار در مواقع بروز سانحه ارزیابی کرد. جامعه را از نظر ویژگی

مقاومت ساختمان محل سکونت خانوار، بافت فیزیکی محلاه و میزان وضعیت اسکلت واحدهای مسکونی، ی؛ آور

                                                           
32- Validity 

33- Reliability 

 [
 D

O
I:

 1
0.

52
54

7/
jg

s.
21

.6
0.

87
 ]

 
 [

 D
O

R
: 2

0.
10

01
.1

.2
22

87
73

6.
14

00
.2

1.
60

.8
.4

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 s

ys
te

m
.k

hu
.a

c.
ir

 o
n 

20
24

-1
1-

22
 ]

 

                            11 / 20

http://dx.doi.org/10.52547/jgs.21.60.87
https://dorl.net/dor/20.1001.1.22287736.1400.21.60.8.4
https://system.khu.ac.ir/jgs/article-1-3051-en.html


 1400، بهار 60شماره  کم،یو  ستیسال ب ،ییایعلوم جغراف یکاربرد قاتیتحق هینشر                               98

. نتاایج حاصال از آزماون تحلیال واریاان  در بررسی شد سه ناحیه مطالعاتیدر بی   و غیره وضعیت دسترسی

-اسات و ساط  معنایشده 586/223برابر  Fدهنده ای  است مقدار ( نشان4، جدول پشاخص کالبدیرابطه با 

دهناده وجاود است که ای  مقدار نشان 05/0( به دست آمده و کمتر از =Sig 000/0داری آزمون یعنی مقدار پ

شاخص کالبدی به لحاظ برخورداری از  سه ناحیه منطقه یک کلانشهر تبریزتفاوت بی  خانوارهای ساک  در هر 

 است.
 ه تفکیک سه ناحیهقرفه شاخص کالبدی ب تحلیت واریان  یک(. 4)جدول

انحراف  میانگی  تعداد نواحی

 معیار

 (sigداری پسط  معنی F مجموع مربعات

 درون گروهی بی  گروهی

           455/4 93/16 175 ناحیه یک

987/6590 

    

178/5586 

   

586/223 

 

 122/4 27/18 49 ناحیه دو 000/0

 897/2 61/25 158 ناحیه سه

ریزی برای آینده را افازایش خواهاد داد، در تااب بینی و برنامهبه اینکه تاب آوری اجتماعی قدرت پیش با توجه

برخورداری از ارتباطات و  های اجتماعی، میزان دانش و اطلاعات وآوری جوامع به میزان حف  و توسعه سرمایه

هاای اجتمااعی، توساعه و حمایاتهای شهروندی مشارکتصورت گرفته است. ای عی توجه ویژه انسجام اجتما

، پیوند همسایگی در میان افراد در زمان پیوندهای سازمانی در بخش دولتی و مردم نهاد و تأکید بر عمل جمعی

می باشند  از نکات بسیار مهمکه های مردم نهاد بحران، میزان اعتماد افراد به هم در حی  بحران، وجود سازمان

دهد مقدار ( نشان می5پجدولکه بررسی صورت گرفته  .ندرد بررسی قرار گرفته ابعد از تاب آوری مودر ای   که

F   ،000/0داری یعنی مقادار پو سط  معنی 198/481حاصل از آزمون Sig= اسات کاه ایا   05/0( کمتار از

 دهنده وجود تفاوت بی  خانوارها به لحاظ برخورداری از شاخص اجتماعی است.مقدار نشان

 قرفه شاخص اجتماعی به تفکیک سه ناحیه واریان  یکتحلیت (. 5)جدول

انحراف  میانگی  تعداد نواحی

 معیار

 (sigداری پسط  معنی F مجموع مربعات

 درون گروهی بی  گروهی

           390/9 87/58 175 ناحیه یک

630/50951 

    

189/20065 

   

198/481 

 

 492/6 33/70 49 ناحیه دو 000/0

 147/4 64/83 158 سه ناحیه

د وری در بعآاست. تاب در ادامه به بررسی تفاوت بی  خانوارها در برخورداری از شاخص اقتصادی پرداخته شده

ا را های کاه آنی ذاتی افراد و جوامع در برابر سوان  مختلف، به طورراقتصادی بیشتر به عنوان واکنش و سازگا

منادی ماالی شود که در ای  ارتباط نیاز میازان توانتعریف می ،رات سازدقادر به کاهش خسارات ناشی از مخاط

 ، توانااییشهروندان برای جبران خسارت ناشی از بحران، میزان حمایت مالی نهادهای دولتی از آسایب دیادگان

 . تی مورد بررسی قرار گرفته استابی شغل مناسب بعد از وقوع بحران و غیره در نمونه مطالعبازیا
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 قرفه شاخص اقتصادی به تفکیک سه ناحیه تحلیت واریان  یک(. 6)جدول

انحراف  میانگی  تعداد نواحی

 معیار

 (sigداری پسط  معنی F مجموع مربعات

 درون گروهی بی  گروهی

           934/4 06/30 175 ناحیه یک

850/15122 

    

893/6507 

   

355/440 

 

 219/4 10/37 49 ناحیه دو 000/0

 004/3 55/43 158 ناحیه سه

داری آزمااون یعناای مقاادار و سااط  معناای 355/440براباار  F( بااا در نظاار گاارفت  مقاادار 6پجاادول نتااایج

توان گفت میزان برخورداری خانوارها از شاخص اقتصادی با هم تفاوت دارد و می 05/0(، کمتر از =000/0Sigپ

نی بعد نهادی که به وسیله سنجش وضعیت آگاهی شاهروندان از اما در زمینه چهارمی  شاخص از تاب آوری یع

ای، میازان مشاارکت افاراد در هاای امدادرساان محلاهوجود نهادهای مرتبط با مادیریت بحاران، وجاود گاروه

های مسئول کاهش آسیب پذیری، وضعیت روابط شاهروندان تصمیمات محله، میزان موفقیت عملکردی سازمان

 Fدهاد مقادار ( نشان می7پت. باید اذعان کرد که نتایج جدولیره مورد ارزیابی قرار گرفبا شورا و شهرداری و غ

( به دست آمده  نیاز کمتار از =Sig 000/0داری آزمون یعنی مقدار پاست و سط  معنیشده 279/1101برابر 

 ی دارند.دارتوان گفت سه ناحیه مطالعاتی از نظر شاخص نهادی با هم تفاوت معنیاست، لذا می 05/0

 به تفکیک سه ناحیه نهادیقرفه شاخص  . تحلیت واریان  یک(7)جدول

انحراف  میانگی  تعداد نواحی

 معیار

 (sigداری پسط  معنی F مجموع مربعات

 درون گروهی بی  گروهی

           624/6 59/67 175 ناحیه یک

175/86178 

    

906/14828 

   

279/1101 

 

 644/7 69/82 49 ناحیه دو 000/0

 288/5 81/99 158 ناحیه سه

 تحلیت پ  آزمون توکی

اسات در دار شادهمعنای Fجایی که آزماون طرفه از آن بعد از بررسی نتایج خروجی آزمون تحلیل واریان  یک

کاه  آزماون تاوکیهاای تااب آوری از پا ادامه جهت مقایسه دو به دو نواحی به لحاظ برخورداری از شااخص

 ،ه و مشخص شوداست تا میانگی  نواحی دو به دو با هم مقایساستفاده شده ،دهدهای زوجی را انجام میایسهمق

ر قالاب خروجای پا  آزماون تاوکی د نتاایج وداری دارد. های کدام دو گروه با یکدیگر تفااوت معنایمیانگی 

 ( ذکر شده است. 8پولجد
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 وری به تفکیک نواحیآشاخص تاب  خروجی آزمون توکی برای هر چهار (.8)جدول

 آزمون توکی شاخص اقتصادی به تفکیک نواحی

 Sigسط  معنی داری  اختلاف میانگی  نواحی ناحیه

 

 یک

 000/0 -039/7̽ ̽ دو

 000/0 -488/13̽ ̽ سه

 

 دو

 000/0 039/7̽ ̽ یک

 000/0 -499/6̽ ̽ سه

 

 سه

 000/0 488/13̽ ̽ یک

 000/0 449/6̽ ̽ دو

 توکی شاخص اجتماعی به تفکیک نواحیآزمون 

 Sigسط  معنی داری  اختلاف میانگی  نواحی ناحیه

 

 یک

 000/0 -458/11̽ ̽ دو

 000/0 -771/24̽ ̽ سه

 

 دو

 000/0 458/11̽ ̽ یک

 000/0 -313/13̽ ̽ سه

 

 سه

 000/0 771/24̽ ̽ یک

 000/0 313/13̽ ̽ دو

 آزمون توکی شاخص کالبدی به تفکیک نواحی

 Sigسط  معنی داری  اختلاف میانگی  نواحی ناحیه

 

 یک

 000/0 -334/1 دو

 000/0 -682/8̽ ̽ سه

 

 دو

 000/0 334/1 یک

 000/0 -349/7̽ ̽ سه

 

 سه

 000/0 682/8̽ ̽ یک

 000/0 349/7̽ ̽ دو

 به تفکیک نواحی نهادیآزمون توکی شاخص 

 Sigسط  معنی داری  اختلاف میانگی  نواحی ناحیه

 

 یک

 000/0 -100/15̽ ̽ دو

 000/0 -216/32̽ ̽ سه

 

 دو

 000/0 100/15̽ ̽ یک

 000/0 -116/17̽ ̽ سه

 

 سه

 000/0 216/32̽ ̽ یک

 000/0 116/17̽ ̽ دو

( 000/0داری حاصل شاده پدهد با توجه به سط  معنی( نشان می8پجدولطور که خروجی آزمون توکی همان

باه  ،باشاددار مایهای تاب آوری در سط  سه ناحیاه مطالعااتی معنایی  شاخص، اختلاف میانگ05/0کمتر از 
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ب برابار طوری که در شاخص اول یعنی شاخص اقتصادی، اختلاف میانگی  ناحیه یک با دو ناحیه دیگر به ترتیا

آوری برابار کمتار از تااب  039/7وری اقتصای ناحیه یاک آباشد یعنی میزان تاب می -488/13 ̽̽، -390/7 ̽̽ با 

تاب آوری اقتصاادی ناحیاه دو باشد. برابر کمتر می 488/13ناحیه سه، اقتصادی ناحیه دو است و در مقایسه با 

باشاد و برابار کمتار مای 499/6باشد و در مقایسه با ناحیه سه، برابر بیشتر می 039/7در مقایسه با ناحیه یک، 

 دیگر تاب آوری به تفکیک ذکر شده است. بدی  منوال اختلاف میانگی  بی  نواحی از نظر سه شاخص 

 سنجش تاب آوری کت با آزمون واریان  یک قرفه و پ  آزمون توکی

خروجای  ( اساتنهاادیدی، نهایتاً از نظر تاب آوری کل که ترکیبی از چهار شاخص پاقتصادی، اجتماعی، کالبا

یه ساه باا ب آوری متعلق به ناحبیشتری  میزان تادهد که ( نشان می9پجدولطرفه  تحلیل واریان  یکآزمون 

 باشد. می 46/173و کمتری  میزان تاب آوری متعلق به ناحیه یک با میانگی   61/252میانگی  

 قرفه تاب آوری کت به تفکیک نواحی تحلیت واریان  یک (.9)جدول

انحراف  میانگی  تعداد نواحی

 معیار

داری سط  معنی F مجموع مربعات

 (sigپ
 ون گروهیدر بی  گروهی

           614/18 46/173 175 ناحیه یک

885/520562 

    

511/93046 

   

187/1060 

 

 955/14 39/208 49 ناحیه دو 000/0

 843/11 61/252 158 ناحیه سه

سی شده اسات برردر مورد تاب اوری کل ، در ادامه خروجی آزمون توکی نیز Fدار بودن آزمون با توجه به معنی

و و ساه باه ناحیه یاک در مقایساه باا ناواحی د(، نتایج بیانگر ای  نکته است که میانگی  تاب آوری 10پدول ج

برابار  226/44باشد و تاب آوری ناحیه دو در مقایسه باا ناحیاه ساه، برابر کمتر می 157/79و  931/34ترتیب 

برابار  226/44، 157/79یگار باه ترتیاب ری ناحیه سه در مقایسه با دو ناحیه دوباشد اما میزان تاب آکمتر می

 باشد. بیشتر می
 

 خروجی آزمون توکی برای تاب آوری کت به تفکیک نواحی(. 10)جدول

 Sigسط  معنیداری  اختلاف میانگی  نواحی ناحیه

 

 یک

 000/0 -931/34̽ ̽ دو

 000/0 -157/79̽ ̽ سه

 

 دو

 000/0 931/34̽ ̽ یک

 000/0 -226/44̽ ̽ سه

     

            سه 

 000/0 157/79̽ ̽ یک

 000/0 226/44̽ ̽ دو
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 گیرینتیجه

ه ا توجاه بابا یکی از موضوعاتی که بیشتر شهرهای جهان با آن دست به گریبانند، سوان  طبیعی است. بنابرای 

وان  و ای یافته است. نگااهی کاه تااکنون در مادیریت ساافزایش ای  مخاطرات موضوع تاب آوری اهمیت ویژه

وری آای و کااهش مخااطرات باوده اسات. در ایا  میاان تااب مدیریت شهری وجود داشته، بیشتر نگاه مقابلاه

اده های جدیاد بارای مادیریت شاهری اساتفراهنمایی است تا مسئولی  از تصمیمات انعطاف پذیر و خط مشی

اناش توان دو می منیت را داردتری  اای است که بیشجامعه تاب آور در برابر سوان ، جامعهدر ای  راستا کنند. 

 پذیری در زمینه مخاطرات طبیعی باه وسایله معیارهاای کااهش خطارطراحی و ساخت را برای کاهش آسیب

ط  آوری در س ای از اقدامات یا فرآیندهایی است که در رسیدن به تابسوان  به کار گرفت که در واقع مجموعه

  جامعه مهم است.
ساک  در سه ناحیه منطقه یک پژوهش، سط  برخورداری خانوارهای  هدف اصلی در همی  ارتباط و در راستای

است. نتایج پژوهش بیانگر وجود تفاوت بی  هر مورد بررسی قرار گرفته تاب آوری هایشاخصاز  کلانشهر تبریز

، سه به یک، دو ناحیهای  میزان برای خانوارهای است.  های تاب آوریشاخصبه لحاظ برخورداری از  سه ناحیه

، باه 46/173باا میاانگی   تااب آوریتاری  میازان کاه کام، 61/252و  39/208، 46/173با ترتیب برابر است 

اختصاا   تبریاز منطقه یاک کلانشاهر ناحیه سه، به 61/252تری  آن با میانگی  و بیش یک ناحیهخانوارهای 

دهد که میانگی  تاب آوری ناحیاه یاک می های دو به دو نواحی نیز نشاناز طرفی نتایج حاصل از مقایسهدارد. 

باشاد و تااب آوری ناحیاه دو در برابار کمتار مای 157/79و  931/34در مقایسه با نواحی دو و سه به ترتیاب 

باشد اما میزان تاب آوری ناحیه سه در مقایسه با دو ناحیه دیگر به برابر کمتر می 226/44مقایسه با ناحیه سه، 

تاری  بدی  ترتیب ناحیه یک در مقایسه با دو ناحیاه دیگار کامباشد. برابر بیشتر می 226/44، 157/79ترتیب 

ای که از لحاظ اقتصادی بیشتر افراد با درآمد پایی  و اکثراً مهاجرانی که از دیگار میزان تاب آوری را دارد. ناحیه

ن گفت عوامال اقتصاادی و توااند در آن سکونت دارند. میشهرهای استان و با هدف کسب شغل وارد شهر شده

اجتماعی یکی از عواملی هستند که باعث شده افراد در مناطق در معرض خطر اقامت گزینناد چارا کاه  بخاش 

کنند افرادی هستند که به لحاظ اقتصادی فقیر و به لحاظ اجتمااعی اعظم افرادی که در ای  قسمت زندگی می

تر و پایادارتر را های واقع در نواحی ام ستطاعت خرید زمی ای جامعه هستند. ای  افراد اهای حاشیهجزء گروه

تاوان تصاور کارد در شارایط کنند باه ایا  ترتیاب نماینداشته و در نتیجه اقدام به سکونت در ای  نواحی می

همساو باا نتاایج  ای ای  افراد را تهدید خواهد کرد.غیرعادی و اضطراری همانند وقوع سوان  طبیعی، چه فاجعه

هش، نتایج مطالعات مرتبط در مناطق دیگر نیز حکایت از پایی  بودن میزان تاب آوری در برابار ساوان  ای  پژو

در پاژوهش خاود بیاان کردناد کاه میاانگی   (1396ساساان پاور و همکااران پغیرمترقبه دارد. به طور مثال، 

توجاه باه کلیاه ابعااد و  کالنشهر تهران در برابر مخاطرات طبیعی باا 12مطلوبیت تاب آوری شهری در منطقه 

و یاا  آور و پایادار نیسات ها خیلی ضعیف بوده است و بنابرای  ای  منطقه در برابر مخاطرات طبیعی تاب مؤلفه

نشان دادند که وضعیت تااب آوری شاهر اردبیال در  1396محمدی و پاشازاده در سال اینکه در پژوهشی دیگر 

نامطلوب است. همچنی  میزان تاب آوری شهری  33/3، با میانگی برابر وقوع زلزله احتمالی در مجموع مولفه ها

( 1397شیخی و همکاران پ درصد معنی دار است. 95در حی  وقوع و بعد از وقوع زلزله بسیار کمتر و در سط  
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 فرهنگای، - اجتمااعی زیساتی، های محیط مؤلفه کلیه در کامیاران شهر تاب آوری کلی اظهار داشتند میانگی 

 مای باشاد ( 64/2باا پ برابر فرهنگی آموزشی زیرساختهای و مدیریتی زیرساختها، کالبدی،-ساختاری اقتصادی،

 برابار در آن آسیب پذیری و کامیاران شهر تاب آوری عدم از نشان و دارد قرار (3پ معیار میانگی  از پایی  تر که

آماادگی انعطااف پاذیری و هنده نبود دهای صورت گرفته در ای  زمینه نشانبنابرای  همه پژوهش .است زلزله

رساانی گذاری در زمینه ارتقاء سط  آگاهی واطلاعاست که ای  امر سرمایه سوان  غیرمترقبهه با هکافی در مواج

پاذیری شاهری در برابار ساوان  طبیعای، از طلبد، چون میزان آسیبو آمادگی مردم قبل از وقوع سانحه را می

تااب آوری و یاا عادم تااب آوری ای از میازان انسانی بوده و بیان کنناده درجاه جمله زلزله تابعی از رفتارهای

پذیرند. تأثیر میغیرمترقبه اجتماعی و کالبدی در نواحی شهری است که از آثار سوان   –های اقتصادی سیستم

تااب ای ساط  هزینه نمود بهتر است قبل از وقاوع آن بارای ارتقاسانحه چه را که باید پ  از وقوع بنابرای  آن

  های جانی و مالی اضافی جلوگیری به عمل آید.مردم صرف شود تا از میزان آسیبآوری 
 ری پایی اب آوتدر ادامه پیشنهاداتی برای افزایش هر چه بیشتر میزان تاب آوری شهری در محلات با میزان 

 منطقه یک کلانشهر تبریز ارا ه می گردد:

 ات دهی بهامدادرسانی در منطقه جهت خدم درمانی وبهداشتی و اکز تعداد و ارتقای کیفیت مرافزایش  -

 ؛وقوع بحران هنگام

 زهایساخت و سا در ایمنی ضریب افزایش و فرسوده های ساختمان مقاوم سازی درجهت قوانی  اعمال -

 جدید؛

پذیری محله  آسیب های نقشه تهیة و بحران، وقوع هنگام در محله ها آسیب پذیری میزان بررسی و مطالعه -

 ها؛

 بحرانی؛ مواقع با مواجهه برای ها آن آماده سازی و مردم مشارکت افزایش -

ئولان و مردم مس ایجاد زمینه های لازم به منظور آموزش و افزایش آگاهی، گسترش فرهنگ ایمنی و آمادگی -

 ؛در برابر سوان  طبیعی و حوادث غیرمترقبه 

ام بروز هنگ نواحی و مناطق شهری و محل اسکان موقت شهروندان، نقشه و طرح های تخلیه محلاتتهیه  -

 ؛امکانات لازم به آنهاتخصیص  سانحه و

ی افتهابتلاش در جهت ایجاد محیط های ام  و سالم از طریق کمک های دولتی و غیر دولتی در خصو   -

 فرسوده و نیمه مقاوم و زیر ساختهای اصلی شهر؛

ر دامعه مکارهای با نهادهای محلی به منظور افزایش ضریب ایمنی جتشویق و ترغیب مردم در خصو  ه -

 مقابل حوادث و سوان  غیر مترقبه.
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 ریزی شهری، دانشگاه علوم و تحقیقات تهران.

 هریشه اجتماعی تاب آوری  میزان ارزیابی (.1397روستا، مجتبی؛ ابراهیم زده، عیسی؛ ایستگلدی، مصطفی. پ

 .14 -1(:32پ9 شهری، برنامه ریزی و پژوهش ، نشریهزاهدان شهر موردشناسی؛

ن مفهومی تبیی(. 1390ا؛ عسگری، علی؛ پرهیزگار، اکبر؛ شایان، سیاوش. پرفیعیان، مجتبی؛ رضایی، محمدرض

(: 4پ15ریزی و آمایش فضا، برنامه ،(CBDM)سازی آن در مدیریت سوانح اجتماع محور آوری و شاخصتاب

19-41. 

 بیعیاقتصادی و نهادی جوامع شهری در برابر سوانح ق یآورارزیابی تاب . (1392پ . رضایی، محمدرضا

 . 38-27: 3فصلنامه مدیریت بحران،  ،(های شهر تهرانمحله یمطالعه موردی: زلزله)
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عه )مطال GISلرزه با استفاده از سیستم اقلاعات جغرافیایی آوری شهری در برابر زمینبهبود تاب
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شناسی اسهتفاده از مهدل مهدیریت ریسهک در تبیین روش(. 1389مفضلی، اردشیر؛ صحفی، ندیمه. پسیاح

 بحران در مناق  شهری )مطالعه موردی: استفاده از ارزیابی نیمه کمی ریسک و رادار مهدل در مدیریت
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67- 82. 

ی آورتابیزان بررسی م(. 1390پ .محمدرضابهتاش، ی؛ سرمدی، هاجر؛ فرزادمحمدتقیی، آقابابااسماعیل؛  صالحی،

 .112-99(: 59پ37ی، شناسطیمحمجله  علیت، شبکهمحیطی با استفاده از مدل 
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