
  79، بهار 84نشریه تحقیقات کاربردی علوم جغرافیایی سال هجدهم، شماره 

 روستایی در نواحی فقروضعیت سنجش 
 شهرستان رشت( دهستان سراوان )نمونه موردی:

 7/21/79 پذیرش نهایی:    4/21/79 دریافت مقاله:

 79-228 :صفحات

      2.ایران، گیلان دانشگاهریزی روستایی جغرافیا و برنامهاستاد  وری:مجید یاس

yasoori@um.ac.irr 

 ، ایران.تهراندانشگاه ریزی روستایی جغرافیا و برنامهدانشجوی دکتری  :یسیده فاطمه امام

f_emami22@yahoo.com 

 

 چکیده

بیین فقر در دهستان سراوان واقع در شهرستان رشت انجام شده وهش حاضر با هدف بررسی و تژپ

سازی معادلات ساختاری به ارائه گیری مدلکارش پیمایشی و باست. در این پژوهش با استفاده از رو

آماری تحقیق  جامعه افزار لیزرل اقدام گردیده است.الگویی از فقر در این دهستان با استفاده از نرم

تعداد روستاهای  0931کل خانوار روستایی دهستان سراوان است، که بر اساس نتایج سرشماری سال

باشد. برای تعیین حجم نمونه سرپرستان خانوار خانوار می 3399عداد خانوار، روستا و ت 7این بخش

ساکن در نقاط روستایی دهستان سراوان از جدول مورگان استفاده شد و در نهایت تعداد حجم 

عدد  971ها بهگیری بهتر پرسشنامهپرسشنامه تعیین گردید که جهت نتیجه950نمونه سرپرستان، 

دهد که شاخص اجتماعی و سیاسی نشان می ایتک نمونهTتایج حاصل از آزمون ن افزایش پیدا کرد.

بعد اقتصادی در شرایط فقیر قرار گرفته است.  Tقرار دارند. با این حال مقدار  خوبدر شرایط 

توان در عدم مصرف کافی میوه و سبزیجات در برنامه ترین دلیل فقیر بودن این شاخص را میعمده

واحدهای مسکونی در  آسیب پذیریو دم مناسب بودن فضای مسکن برای کودکان عغذایی خانوار، 

برابر حوادث و زلزله و فروش محصولات به صورت غیر مستقیم و با واسطه به شمار آورد که موجب 

ها بار عاملی کلیه با توجه به یافتهشده پاسخگویان نمرات پایینی را برای این شاخص در نظر بگیرند. 

 ر ابعاد اجتماعی، اقتصادی و سیاسی مورد تأیید است.ها دگویه
 

 .فقر، سراوان، رشت، سرپرست خانوار، اجتماعی، سیاسی، اقتصادی: کلیدواژگان

                                                           
 87224887124 .وستاییریزی رجغرافیا و برنامه دانشکده علوم انسانی، گروه رشت، دانشگاه گیلان، مسئول:نویسنده . 0
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  مقدمه

 تا درآمدی از فقر وسیع ایدامنه و ندارد کاملی همپوشانی توسعه متداول هایلاستدلا و تعاریف با فقر مفهوم

 در فقر از 1سنجانه پول حال، ادراك این با  .گیرددربرمی را آزادی انواع و فردی هاییتوانمند به فیلسوفانه نگاه

 گسترده، تواندمی فقر(. Green and Hulme, 2005: 867است) غالب تعریف فقر کاهش هایتحلیل

 توقعات، و هامقایسه هنجارها، و برحسب باشد رفاه و هاقابلیت شامل زمان، طول در متغیر ذهنی، چندبعدی،

-می که زندگی، در گیریتصمیم قدرت نبود یعنی فقر معنوی .دارد معنوی و مادی ابعاد فقر، .آید نظربه نسبی

درصد( در  99جهان) فقرای اعظم قسمت .شود تلقی هم فقر فرهنگی و روانی و فکری ناتوانی نوعی تواند

تواند بر تمام ابعاد توسعه پایدار قر می(. فIFAD, 2011, 18-, 2001, 153IFAD ;20روستاها سکونت دارند)

 باشد تواند حادمی و دارد گوناگونی انواع فقر .بگذارد تأثیر محیطیزیست و مدیریتی اجتماعی، اقتصادی،اعم از 

 اقتصادی اجتماعی، ایپدیده فقر (.894: 2373شود)قرئی آرائی،  مزمن نگیرد، صورت آن برای ریزیبرنامه اگر و

شود) می ناشی سعادت سوی وسیر به زیستن جهت اساسی هاینیاز حداقل تأمین فقدان از که است فرهنگی و

 ارضای برای اقتصادی ای چند بعدی است، یعنی نه تنها شامل بعد(. فقر پدیده124: 2343صامتی و کرمی، 

 ,Zellerسیاسی نیزهست)  و اجتماعی محیطی، زیست فیزیکی، انسانی، بعد شامل بلکه اساسی نیازهای

Manoher, Carla and Cecile, 2006: 446 .)مقابله بر حاکم الگوهای بررسی و گذشته هایتلاش به نگاهی 

 روستایی فقرای به کمتر و پرداخته بیرونی هایمداخله به بیشتر هاتلاش این که دهندمی نشان روستایی فقر با

 کشورهای اغلب در تاکنون .اندکرده توجه خود اوضاع هبودب برای توانا و باانگیزه عاملانی یا گیرتصمیم عنوان به

 ریزیبرنامه اعتبار از اقتصادی کلان هایریزیبرنامه و پایین به بالا از و غیرمشارکتی هایبرنامه توسعه،درحال

 دهبو توسعه منافع در شدن سهیم از فقرا ویژه به روستاییان قرارگرفتن حاشیه در آن حاصل و کاسته ایناحیه

 و انسانی توسعة رشد، امکان ایجاد کنندمی شرکت توسعه فرایند در موضوع، نه و عامل، عنوانبه فقرا هرجا .است

 منابع کمبود نظیر موانعی وجود (. با218: 2394چمبرز،  ؛ 19: 2341دارد) رضوی و همکاران،  وجود برابری

 و انسانی فقر خاطر به رسانی اطلاع و آموزش در نقص و کمبود یا سوادی،کم سوادی،بی اطلاعات، و دانش

-به کنونی ناخوشایند وضع از حرکت کرد؟ تدوین ایبرنامه توانمی آیا است؟ پذیرامکان امر این چگونه درآمدی،

خودی به مشکلات خودبه« هاآن»دانیم که می« ما» است؟ نیازمند چیزهایی چه به هاآرمان و مطلوب سمت

(، فرهنگ فقر، شیوه 2794اند و به گفته لوئیس) گرفته بسیاری از موارد به آن خو آشنا هستند و حتی در

-29: 2399و برگرفته از رضوی،  18: 2341زندگی خاصی را برایشان بوجود آورده است) رضوی و همکاران، 

 های کمك و باشد داشتهای در جهت رفع موانع وجود کنندهرسد اگر شرایط تسهیل(. بنابراین به نظر می22

  (.897: 2373یابد)آرائی، می بهبود وضع موجود باشد، مشارکت همراهبه حمایت و گیرد قرار اختیار در مالی

های اجتماعی، اقتصادی و سیاسی فقر در سطح دهستان سراوان هدف از پژوهش حاضر بررسی و تبیین شاخص

 . می باشد

 

                                                           
2 - Money Metric Understandings 

3  -International Fund for Agricultural Development  
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 37روستایی شهرستان رشت                                                                          حیسنجش وضعیت فقر در نوا

 اقتصادی دانسته ییپدیده اگرچه فقر داند.می اجتماعی زهاینیا تأمین در نارسایی را فقر ( نیز2348دانا) رییس

 باشد. داشته اساسی ها نواقصشاخص ترینکامل حتی است ممکن دلیل همین به دارد. مختلفی ابعاد شود،می

 و نهادگرا هایدیدگاه بررسی به سپس و کرد، انتقاد گیری فقراندازه هایشاخص کلی نارسایی به دانا ابتدارییس

 به استناد با و شده مطرح انتقادهای از ییپاره اساس بر نیز ادامه در فقر پرداخت. یمساله پیرامون پویا اختاریس

 درصد از خانوارهای 89-98بررسی  این نتایج اساس بر نمود. برآورد را فقر خط گرفته مطالعات صورت نتایج

 درآمدی، شکاف افزایش درآمد واقعی، کاهش یدهندهنشان  مطالعه این دارند. نتایج جای فقر خط زیر در ایرانی

افتخاری و  .است اجتماعی خدمات امکانات و از برخورداری سطح و درآمد توزیع شدن ترناعادلانه

ای به بررسی وضعیت فقر در مناطق روستایی استان کهگیلویه و بویراحمد پرداخته ( در مقاله2372همکاران)

 سن هایکنندهتعیین در غیرتنگدست و تنگدست گروه دو میان داریت معنیاست. نتایج نشان داد که تفاو

 کشی،لوله گاز کشی،لوله آب خانه، تراکتور، مالکان تسهیلات، و درمانی از خدمات کنندگاناستفاده سرپرست،

  .دارد وجود عیاجتما یسرمایه و رفاه خانوار، یاندازه به باسواد و درآمد افراد دارای نسبت آشپزخانه، و حمام

-های آن در خانوارهای روستایی طی سال( در پژوهشی تحت عنوان بررسی روند فقر و علت2373مولایی )

به بررسی پاسخ به این سوال که آیا ترکیب کالاهای مصرفی خانوارهای روستایی ایران طی  2391-72های

 استفاده با منظور، این بدتر شده است؟ به اند یابهبود یافته 2391-93نسبت به دره زمانی  2398-72های سال

 از گروه هفت و دخانی و خوراکی کالاهای از گروه شش سهم هزینه خصوص در ایران آمار مرکز اطلاعات از

 زمانی مقطع دو در مربوط کالاهای تقاضای درآمدی روستایی، کشش خانوارهای سبد در غیرخوراکی کالاهای

-72های تحقیق حاکی از آن است که طی دوره زمانیشد. نتیجه زده مینتخ تابلویی هایداده روش با فوق

، سهم و ضریب اهمیت کالاهای اساسی خوراکی در سبد مصرفی خانوارها کاهش یافته و سهم هزینه 2398

 سبد در اساسی و مهم مسکن، بهداشت و درمان و حمل و نقل فزایش یافته است. علاوه بر آن، بیشتر کالاهای

 شدن بدتر و فشار اقتصادی از ناشی نیز امر این و انددرآمده لوکس به ضروری حالت از روستایی خانوارهای

( در پژوهشی تحت عنوان ارائه مدلی برای تبیین فقر در 2378بسحاق و همکاران)  .هاست آن مصرف وضعیت

مناطق روستایی استان  مناطق روستایی) مطالعه موردی: استان چهارمحال بختیاری( به بررسی و تبیین فقر در

سازی معادلات ساختاری پرداخه است. چهارمحال و بختیاری با استفاده از روش پیمایشی و بکارگیری مدل

های پنهان اجتماعی، اقتصادی نتایج تحقیق حاکی از آن بود که مدل مرتبه دوم فقر روستایی تحت تأثیر عامل

های اجتماعی، اقتصادی و سیاسی به خوبی ضوع است که عاملو سیاسی قرار دارد. در واقع نشان دهنده این مو

 وضعیت ( در پژوهشی تحت عنوان بررسی2379راد)مولایی و رحیمیگیری کنند. قر روستایی را اندازهتوانسته ف

فقر را به عنوان یك  2394-2371توسعه اقتصادی ایران:  برنامه پنج طی ایران روستایی خانوارهای در فقر

ترین عامل آن را توزیع ناعادلانه درآمد در بین افراد در جامعه داند و مهماجتماعی می-لوب اقتصادیپدیده نامط

های هزینه و درآمد خانوارهای روستایی که توسط مرکز آمار ایران با استفاده از داده راستا این اند. دردانسته

که پنج برنامه توسعه اقتصادی، اجتماعی  2394-2371های شود ابتدا خط فقر را طی سالهمه ساله منتشر می

(و LESمخارج خطی) سیستم روش به کالایی، گروه هشت از استفاده و فرهنگی  کشور به اجرا درآمده است. با

فقر،  سنجش شاخصهای از استفاده با شد. سپس ( محاسبهHLESنسبی) عادات حداقل نظریه از استفاده با

 مورد سالهای طی که است آن از حاکی تحقیق گرفت. نتایج قرار العهموردمط روستایی مناطق در فقر وضعیت
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 و میزان درصد بوده است، لیکن 3/12متوسط رشد دارای ایران روستایی خانوارهای در فقر گرچه خط مطالعه،

 عملکرد بنابراین، است؛ یافته کاهش آن شدت و فقر شکاف و است روند نزولی داشته روستاها در فقر اندازه

( در 2379کشاورز)ادی نسبتا موفقیت آمیز بوده است. اقتص توسعه برنامه پنج طی نسبی فقر کاهش در دولت

ای کیفی پژوهشی تحت عنوان واکاوی علل بنیادین فقر روستایی در استان فارس با استفاده از تحلیل مقایسه

به بررسی علل بنیادین فقر  ای کیفی مجموعه فازی، نسبتگیری از روش تحلیل مقایسهمجموعه فازی با بهره

گیری تصادفی ساده از میان ایشی از طریق روش نمونههای مورد نیاز این پژوهش پیمادهروستایی اقدام شد. د

های حاصل از انجام های داراب و رستم گردآوری شد. تحلیل تجربی یافتهخانوارهای روستایی شهرستان

س نشان داد که برای شناسایی علل فقر روستایی، دو مسیر علی مطالعات مقدماتی و تکرار شده در استان فار

های ای از سازهدهد که مجموعهیچیده از بیشترین ثبات و پوشش برخوردارند. اولین مسیر علی نشان میپ

شوند. این در حالی است محیطی به افزایش فقر روستایی منجر میانسانی، اجتماعی، اقتصادی، فیزیکی و زیست

هایی همچون میزان منابع انسانی، اقتصادی، فیزیکی، زیست محیطی و نیز ای مسیر علی دوم، سازهکه بر مبن

 کنند.ش فقر روستایی را فراهم میمیزان رضایتمندی از زندگی زمینه افزای

 و در سطح بین المل نیز در این باره پژوهش های مختلفی به انجام رسیده است؛ از جمله: براکلِسبای

 مباحث با آن رابطه و فقر مفهوم به که کردند تلاش فقر مشارکتی برآورد روش از ( با استفاده1882هینشِلوود)

 های یافته و است شده انجام فراتحلیلی روش با مذکور، ژوهشپ .ببرند پیبرای قشر آسیب پذیر  محیط زیست

 را و اروپا لاتین آمریکای قا،آفری آسیا، در کشور چهارده که است آمده دست به بررسی سه و بیست با بازبینی آن،

 زیستی بستر محیط با ای پیچیده طرز به فقرا، معیشتی راهکارهای که شده بیان فوق بررسی در .شود می شامل

 فرایندهای بلکه اطراف آنها، محیط در فیزیکی زیست تغییرات تنها نه ارتباطات، اینگونه است. یافته پیوند آنها

 زیست، محیط و فقر بین که ارتباط دهدمی نشان روشنی به امر این شود. می شامل نیز را اجتماعی و سیاسی

 که است این خلاصه طور به این پژوهش، یافته شود. می بیان غیرمستقیم طور به اغلب که است پیچیده بسیار

 در کمترا کم و مناسب مسکن ایمن، و پاك ذخایر انرژی بهداشتی، فیزیکی محیط امنیت، سلامت، طریق از رفاه

 محیط با غیره، و کشاورزی محصولات و غذایی ویژه امنیت به منابع، کنترل و دسترسی خطر، بی هایزمین

 98در  خانوار 939 از شده گردآوری های داده از استفاده با (1884وانت) و گوپتا ناراین، .است ارتباط در زیست

 توسعه، در حال کشورهای در روستایی خانوارهای هچگون که اندداده نشان هند مناطق از یکی جاهابا، در روستا

 موضوع این فوق بر پژوهش در واقع، در کنند.می کسب درآمد مشترك طبیعی منابع موجودی و ذخیره از

 اجتماعی سرمایه دام و زمین، شامل خصوصی هایدارایی از نوع سه متقابل اثر چگونه که است شده تمرکز

 مذکور، بررسی در دهند.شکل می را روستایی فقیر خانوارهای معیشتی های اهبردر طبیعی، هایدارایی با همراه

 منابع به داری، معنی طور به حال توسعه، در کشورهای در روستایی خانوارهای معیشت که است شده اثبات

ر های تشکیل دهنده فقر بسیا( بر این باور است که رابطه میان مولفه1823نف)..است منوط مشترك طبیعی

باشند، تمایز پیچیده و مبهم است. به همین دلیل به استثنای خانوارهایی که دارای فقر یا ثروت افراطی می

قائل شدن میان سایر خانوارها که از سطوح متفاوتی از منابع انسانی، اقتصادی و اجتماعی برخوردارند، دشوار 

 .است
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 مبانی نظری

 سیاسی، تحولات اقتصادی، اثر بر و زمان طی در آن فهومم و است شده تعریف گوناگون صورتهای به فقر

 تعریف در نمود. بندیوتقسیم گوناگون تعریف جهات از توانمی را فقر است. یافته تغییر فرهنگی و اجتماعی

 امکانات و شرایط و فعالیتها در مشارکت های غذایی،رژیم انواع کسب برای منابع فقدان بر8(2749)نسندوتا

 بر و درنظرگرفته اساسی هایقابلیت از محرومیت صورت به را فقر 9(2799)سن .است شده توجه یزندگ معمول

 فرهنگی اقتصادی، اجتماعی، واقعیتی فقر کند.می تاکید مختلف، و زمانهای فقر درمکانها مفهوم بودن نسبی

 رغم علی بشری، جامعه زنی حال حاضر در و است بوده مشکلات انسان ترینبزرگ از دیرباز که از است سیاسی

-می نرم پنجه و شوم دست پدیده این با است، داده روی علوم مختلف هایدر زمینه که عظیمی بسیار تحولات

 شوم پدیده این .است تأمل و بررسی قابل دینی و هنری ادبی، علمی، چون فلسفی، گوناگونی زوایای از فقر کند.

 حال حاضر در که بطوری سازد.می نمایان بیشتر جامعه یك مختلف افراد طبقاتی اختلاف در را خود کریه چهره

-می زندگی روز در دلار یك از کمتر درآمدی با این عده برد.می بسر فقر در جهان جمعیت پنجم یك حدود

و  ابعاد با فرآیندی بلکه نیست، موجود وضعیت (. فقر تنها بیانگر229: 2378کنند)بسحاق و همکاران، 

 (. فقر،229: 2378به نقل از بسحاق و همکاران،  228: 2343گردد)توکلی، ر را نیز شامل میپیچیدگی بسیا

 کشوری و جهانی اجتماعی و سیاسی اقتصادی، نتیجه تحولات را آن توانمی و بوده جهان در فراگیر ایپدیده

 درصدی 20 فقر بیانگر رسمی غیر برآوردهای .باشدنمی دسترس در جهانی فقرای میزان از دقیقی آمار .دانست

 طور (. به98: 2378برند) سرایلو، می سر به روستایی مناطق در آنها از زیادی بخش که جهانی بود جمعیت

 راآن (. برخی231: 2397زاده، کنند)حسنمی معنا درآمد بودن ناکافی تنها، را نظران فقر صاحب اکثر سنتی،

، 14: 1889، 9کنند)فاینان، سدولت و دجانریمی تعریف ندارداستا از حد تر پایین کالری میزان خاص بطور

 زیر در مسکن و پوشاك غذا، تأمین را فقر ایی(. عده82: 1888و آلن،  291: 1889فوگراس، هومددا و کلاپیچ، 

های آن ( برخی دیگر آنرا ناشی از عوامل اجتماعی و نارسایی131: 188، 9دانند)سرینیواسانسطح حداقل می

 می تعریف عقیده ابراز و قدرت نبود در را (. برخی آن227: 1889و وارف،  43: 1888ند) بانك جهانی، دانمی

نیست) ساچس،  مطلق مفهوم ای تك بعدی با(. در حالیکه فقر به هیچ عنوان واژه8: 1889لین و لیو، (کنند

1889 :27.)  

برای نیازهای اساسی بلکه شامل بعد انسانی، ای چند بعدی است، یعنی نه تنها شامل بعد اقتصادی فقر پدیده

های مهم (. یکی از چالش Zeller et al, 2006: 446فیزیکی، زیست محیطی، اجتماعی و سیاسی نیز است)

جوامع روستایی مسئله فقر روستایی است که اندیشه بسیاری از صاحبنظران مسائل روستایی را به خود معطوف 

و هوایی، نوع معیشت و توانایی کمتر در مقابله با حوادث، شرایط جغرافیایی آب داشته است. در روستاها به علت

 (.3: 2379آبادی و تلیابی، تری دارد)شاهفقر قلمرو گسترده

 عنوان به آن از جغرافیدانان همواره و است شده ادبیات جغرافیایی وارد فقر جغرافیای که است زیادی زمان مدت

یاد  است، منعکس اجتماعی و فردی زوایای زندگی همه در آن سوء عوارض و آثار که اجتماعی تلخ یك واقعیت

                                                           
4 -Townsand 

5 -Amartiya Kumar Sen 

6 - Finan, F., Sadoulet, E., & De Janvry 

7 - Srinivasan 
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 انگلیس لیورپول دانشگاه جغرافیا در استاد و معاصر و سرشناس از جغرافیدانان یکی 4رونالد جانسون کنند.می

 برای بلکه نند،ک را مطالعه انسان روزمره زندگی کیفیت که نیست این تنها هدف جغرافیدانان که داردمی اذعان

 هدف عقیده وی به شود.می محسوب رسالت نوع یك ایناحیه و جهانی هایکشف نابرابری آنها از بسیاری

 هاخانواده همه اقتصادی، و اجتماعی شدید حذف نابرابریهای با جهان سراسر در که است این جغرافیدانان

 است معتقد او یابند. دست اجتماعی و امنیت شآموز درمان، و بهداشت مناسب، مسکن دائمی، شغل بتوانند به

-غم زندگی و اندبهرهبی سلامتی کامل از برند،می سر به تغذیه سوء و فقر در جهان بیشتر مردم اکنون هم که

-نابرابری این هایبه ریشه خود جغرافیایی های بررسی در که دارد وظیفه جغرافیدان اساس براین دارند. انگیزی

 (. فقر تنها33: 2399گیرد)رضوی،  کار به مسائل این حل را در جهت خود جغرافیایی تفکرات و ببرد پی ها

 از فقیر اشخاص شودمی موجب که است ای اجتماعیپدیده عمده طور به بلکه نیست، مادی محرومیت از ناشی

 مفهومی ربیشت فقر ایران (. در24: 2349باشند) چمبرز،  نداشته صحیحی درك خویش و توانایی ظرفیت

 سیاست کارایی که بخواهیم صورتی در است. گرفته قرار توجه مورد هاجنبه از سایر کمتر و داشته اقتصادی

 یمختلف پدیده ابعاد شناخت به نیاز کنیم پیاده مناسبی نحوه به را با فقر مبارزه هایبرنامه اجرای و گذاری

 .داریم آن نماگرهای و شاخصها فقر،

 ی دهقانی راجرزنظریه خرده فرهنگ
هایی که در سطح جوامع محلی و در رابطه با فقر باید به آن پرداخت نظریه خرده فرهنگ  یکی از نظریه

ها تأکید دارد، در تعریف خرده فرهنگ باید دهقانی راجرز است. این نظریه بر ضعف و نقصان خرده فرهنگ

ها و نامند. خرده فرهنگ به منزله جوانهگ میهای خاص داخلی هر فرهنگ را خرده فرهنگفت: تفاوت و ویژگی

شود. خرده فرهنگ انواع مختلف دارد؛ مثلا خرده فرهنگ های تنه اصلی فرهنگ جامعه محسوب میشاخ و برگ

ایده خرده فرهنگ دهقانی توسط افراد مختلفی ابراز شده است.  غیره دانشجویان، جوانان، خلافکار، مکانیکها و

: 2349. ) ازکیا، 7روندوجه نظرها در خرده فرهنگ دهقانی از عناصر اصلی و مهم به شمار میها ارزشها و انگیزه

های های مهم در زمینه خرده فرهنگ دهقانی راجرز است. بر اساس این نظریه برنامه(.یکی از نظریه98

-توار نباشد شکست میدگرگونی اجتماعی در روستا اگر بر پایه شناخت ارزشها، وجه نظرها و انگیزه دهقانان اس

-های توسعه روستایی باید ویژگیهای فرهنگی و جمعیتی مخاطبان و گیرندگان برنامهخورد. لذا مجریان برنامه

(. او برای خرده فرهنگ دهقانی 73: 2378های خود را بدقت مدنظر داشته باشند) پاپلی یزدی و ابراهیمی، 

تقدیرگرایی؛  -3فقدان نوآوری؛  -1د متقابل د رروابط شخصی؛ عدم اعتما -2ویزگیهایی از این قبیل قائل است: 

اهمیتی کم -9پوشی نکردن از منافع آنی به خاطر منافع آتی؛ چشم -9پایین بودن سطح آرزوها و تمایلات؛  -8

عدم راجرز  فقدان همدلی. -28گرایی؛ محلی -7وابستگی به قدرت دولت؛  -4گرایی؛ خانواده -9به عامل زمان؛ 

کند عوامل اجتماعی و روانی را مانع نوسازی قلمداد کند و برای آن اهمیت زیادی طرح این نکات سعی می با

 قائل شود. 

                                                           
8 -Ronald Johnson 

فرضهای گیرد. ارزشهای اجتماعی عبارتند از پیشمیوجه نظر عبارت است از وضع روانی که یك فرد انسانی به منظور عمل کردن بر یك هدف معین به خود  -9 

ها عبارتند از نیازها و علایق ناآگاهانه و مجرد در مورد اینکه از لحاظ اخلاقی چه چیزی درست است و طبیعی است که این ارزشها از اهمیت بسزایی برخوردارند. انگیزه

 باشدیا عدم رضایت در رابطه با برخی اهداف میها که نمایانگر عدم تعادل و در مورد انواع خاصی از فعالیت
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پردازان است. برخی ازنظریهتوان در زمینه فقر به آن توجه نمود نظریات نابرابری یکی دیگر از نظریاتی که می

 شاخص شناسی، آسیب نظیر هایی واژه مقابل در را برای شناخت فقر، آن 22و بلیکلی 28نظیر گلد اسمیت

 به پیش سال 298 در پرودون وسیله به فقر ه فلسف که زمانی از. دهندقرار می ساختار صورت به فقر و تصادف

 است، شده دانسته مردم کار ارزش به جامعه عدالت اجرای و نکردن اعتنا از فقر،  ناشی آن در و درآمده نگارش

 چنان اما هم است، گرفته صورت راستا این در بسیاری هایگذرد. تلاشمی فقر ناختش برای مدت طولانی

ضرایب  وسیله به اغلب که است نسبی شرایط اولی نیستند. یکدیگر مشابه فقر و است. . نابرابری باقی مشکل

-گیری میاست، اندازه متداول تر کم اولی به نسبت که  تایل شاخص ضریب و  جینی ضریب نظیر ای،مقایسه

 بودن یکی از این روابط، فقیر. هستند متفاوتی پدیده اما دارند، یکدیگر ارتباط با چه اگر نابرابری و شود. فقر

 در 23لیبند ما و 21(. گلین217: 2347است)جمالی و همکاران،  اقتصادی و اجتماعی های نابرابری اثر بر ها ملت

 خود همراه به را تر بیش جنایت و و جرم اجتماعی فشار ضی،مری گسترده، نابرابری که دریافتند خود مطالعات

 (.238)همان منبع: شوندمی اقتصادی رشد مانع عوامل این که آورد می

 روش تحقیق

تکمیل  جهت .است پیمایشی و تحلیلی اسنادی، روش مطالعه و است ایتوسعه -کاربردی صورت به تحقیق نوع

واحد تحلیل این تحقیق خانوار ساکن در نقاط روستایی . است هاستفاده شد پرسشنامهاز  موجود اطلاعات

نوار روستایی دهستان سراوان است، که بر اساس نتایج آماری تحقیق کل خا باشد. جامعهدهستان سراوان می

به منظور باشد. خانوار می 8143روستا و تعداد خانوار، 9تعداد روستاهای این بخش  2379سرشماری سال

برای تعیین ل در این پژوهش از نرم افزار لیزرل یا مدل سازی معادلات ساختاری استفاده گشت. تجزیه و تحلی

شد و در  حجم نمونه سرپرستان خانوار ساکن در نقاط روستایی دهستان سراوان از جدول مورگان استفاده

ها پرسشنامه گیری بهترپرسشنامه تعیین گردید که جهت نتیجه392سرپرستان، نهایت تعداد حجم نمونه 

برای تعیین حجم روستاهای  گیری به صورت تصادفی بوده است.روش نمونه عدد افزایش پیدا کرد. 398به

 ( .2ا سهم هر روستا مشخص گردید. جدول)روست 9نمونه از میان 

 سهم هر روستا از تعداد پرسشنامه (.0جدول)

 

                                                           
10 - Goldsmith 

11 - 

12 - Glyn 

13 - Miliband 

 تاتعداد هر نفر در روس سهم روستا  تعداد خانوار نام دهستان

9/11  799 قاضیان  43 

7/81  2439 سراوان  297 

4/8  39 جوکولبندان  3 

7/22  987 گلسرك  88 

9/1  228 کچا  28 

2/1  72 موشنگا  4 

 93 29  938 امامزاده هاشم
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که در این از نظرات جمعی از اساتید رشته جغرافیا و برنامه ریزی روستایی نامه روایی پرسشسنجش منظور به 

 38ابتدا  ی ابزار تحقیق،پایای سنجش همچنین به منظوراند، بهره گرفته شده است. فعالیت نموده زمینه

، سپس با استفاده از آلفای کرونباخ مورد تأیید قرار گرفت. مقدار آلفا برای پرسشنامه در سطح دهستان تکمیل

 ( درج گردیده است.1در جدول)هر یکی از ابعاد مختلف فقر 

 آلفای کرونباخ مقدار(. 3جدول)

  مقدار آلفا ابعاد

 24 72/8 بعد اجتماعی فقر

 29 48/8 بعد اقتصادی فقر

 9 47/8 بعد سیاسی فقر

 37 44/8 کل

 منطقه مورد مطالعه

 به شمال از و لاکان به دهستان غرب طرف از که است شده واقعواقع در شهرستان رشت   سراوان دهستان

 دارای سراوان دهستان .شود منتهی می رودبار شهرستان به شرقی جنوب و جانب جنوب از و سنگر دهستان

 این. باشد می هاشم امام زاده و موشنگا گلسرك، بندان،کچا، سراوان،جوکول، های قاضیان نام به روستا، هفت

 این جمعیت .شده است واقع کوهستانی و ای جلگه موقعیت در و دارد مربع وسعت کیلومتر 97/74 دهستان

 به 2349 در سال رقم این که است بوده نفر 28439 برابر و سرشماری آمار طبق 2399 سال در ندهستا

نیز این  2378است. در سال  داشته افزایش خانوار 991 آن تعداد خانوار اما است یافته کاهش نفر 23747

زی استانداری گیلان، باشد.) معاونت برنامه ریخانوار می 8133نفر جمعیت و  28882آبادی،  9دهستان دارای 

 ( قید شده است.9تا  3شاخص ها و گویه های بکار رفته در این تحقیق در جداول ) (.2349و2378و 

 
 موقعیت دهستان سراوان (.0شکل)
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بعد اجتماعیهای گویهو نماگرها(. 9جدول)  

 (0933منبع:)بسحاق  همکاران، 

 های بعد سیاسینماگرهاوشاخص (.3جدول)

 

 نماد فاکتورها عامل

ی
اع

تم
 ج

عد
 ب

در روستا ی و ترویجیبرگزاری جلسات آموزش  PS1 

هد(دریافت و مطالعه نشریات ترویجی) نشریاتی که از وضعیت روستاها آگاهی د  PS2 

 PS3 وجود مدارس مناسب برای تحصیلات دانش آموزان

 PS4 وجود معلمان خوب برای آموزش دانش آموزان در مدارس

وستاتنظیم خانواده( در ر به خدمات درمانی) خانه بهداشت، درمانگاه، مراکز دسترسی  PS5 

در منازل. وجود حشرات و موجودات موذی)مار، موش، حشرات و..(  PS6 

 PS7 میزان اهمیت به امر تفکیك زباله در خانه

های اجتماعی روستامیزان مشارکت در فعالیت  PS8 

 PS9 میزان روابط با همسایگان

د در روستاآینده و سرنوشت دیگران و افرا اهمیت میزان  PS10 

حقوق ضایع شده میزان تلاش برای احقاق  PS11 

 PS12 رضایت از وضعیت راه روستا

از وضعیت زندگی رضایت  PS13 

 PS14 دسترسی به حمل و نقل عمومی

بهبود وضعیت زندگی خود انگیزه برای تلاش و  PS15 

 PS16 تمایل برای کسب ثروت

فراداحساس محرومیت نسبت به سایرا  PS17 

 PS18 احساس بی عدالتی دررفتار با شما

 نماد فاکتورها عامل

ی
اس

سی
د 

 بع

منطقه  به واسطه وجود پاسگاه پلیس در میزان افزایش امنیت برقرار شده  PP1 

 PP2 رضایت از میزان امنیت حاکم در منطقه

گانمیزان درگیری و نزاع با همسای  PP3 

یمیزاندتمایل به شرکت در انتحابات شوراها و مجلس و ریاست جمهور  PP4 

 PP5 تمایل به پخش برنامه های تلویزیونی و رادیویی به زبان محلی

 PP6 تمایل به پخش مجلات و بروشور به زبان محلی

 [
 D

O
I:

 1
0.

29
25

2/
jg

s.
18

.4
8.

95
 ]

 
 [

 D
O

R
: 2

0.
10

01
.1

.2
22

87
73

6.
13

97
.1

8.
48

.3
.4

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 s

ys
te

m
.k

hu
.a

c.
ir

 o
n 

20
26

-0
5-

14
 ]

 

                             9 / 20

http://dx.doi.org/10.29252/jgs.18.48.95
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22287736.1397.18.48.3.4
https://system.khu.ac.ir/jgs/article-1-2707-en.html


 37، بهار 34نشریه تحقیقات کاربردی علوم جغرافیایی سال هجدهم، شماره                                            013

 بعد اقتصادی نماگرهاوشاخصهای(. 5)جدول

 (0933)بسحاق و همکاران،  :ماخذ      

 

 نتایج

ای استفاده گردید. هدف اصلی این آزمون تك نمونه Tاز آزمون تك متغیرهای پژوهش ابتدا برای بررسی تك

اخص با طیف لیکرت سنجیده شده که نماگرهای هر ش متغیرهای مورد نظر با حد وسط است. از آنجامقایسه 

ها است و داده به عنوان حد متوسط در نظر گرفته شده 3، عدد س از ترکیب نماگرها و ساختن شاخص، پاند

 فرض صفر حاکی از برابریای تك نمونه T. در آزمون ها با این اعداد سنجیده شده انداخصدر هر یك از ش

ورتی که . در صکی از عدم برابر با حد متوسط استباشد و فرض مقابل حاپایداری با عدد سه )حدمتوسط( می

 قادیر حد بالا و حد پایین استفاده کرد که :فرض صفر رد شود باید از م

 مشاهده شده بزرگتر است. ، میانگین از مقدارلا و پایین مثبت باشدهرگاه حد با -

: 2372)مومنی و قیومی، ، میانگین از مقدار مشاهده شده کوچکتر استهرگاه حد بالا و پایین منفی باشد -

99.) 

 اند.بندی گردیدهها در سه سطح تقسیماستفاده از این آزمون کلیه شاخص بنابراین با

در شرایط دهد که شاخص اجتماعی و سیاسی نشان می (9)جدول تك نمونه ای در Tزمون نتایج حاصل از آ

ن دلیل فقیر بودن تریشرایط فقیر قرار گرفته است. عمدهدر بعد اقتصادی  T. با این حال مقدار غنی قرار دارند

در فضای کافی  توان در عدم مصرف کافی میوه و سبزیجات در برنامه غذایی خانوار، عدماین شاخص را می

برای باز کودکان در منزل و عدم مقاومت کافی ساختار واحدهای مسکونی در برابر حوادث و ساخت مسکن 

 نماد فاکتورها عامل

ی
اد

ص
قت

د ا
 بع

 PE1 میزان مصرف گوشت قرمز در خانواده

 PE2 میزان مصرف گوشت سفید )مرغ و ماهی ( در خانواده

 PE3 میزان استفاده از حبوبات و لبنیات در خانواده

 PE4 میزان استفاده از میوه و سبزیجات در خانواده

 PE5 رضایت از درآمد

 PE6 میزان پس انداز ماهیانه

ات و وام های بانکیاستفاده از تسهیل  PE7 

 PE8 توان خرید کود و سم و بذر برای کشاورزی

 PE9 توانایی برای سرمایه گذاری در بخش کشاورزی

 PE10 میزان فروش محصولات به صورت مستقیم و بدون واسطه

در برابر حوادث و زلزله مقاومت واحد مسکونی  PE11 

هدر رفتن انرژی مجهز بودن واحد مسکونی برای جلوگیری از  PE12 

 PE13 مناسب بودن واحدهای مسکونی برای بازی فرزندان

 PE14 مجهز بودن اتاق خواب به امکاناتی مانند سروریس بهداشتی و حمام

 PE15 رضایت از معماری منزل مسکونی
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به شمار آورد که موجب شده پاسخگویان نمرات  زلزله و فروش محصولات به صورت غیر مستقیم و با واسطه

 در نظر بگیرند. پایینی را برای این شاخص
 سنجش شاخص های فقر روستایی(. 9جدول)

 t سطح معناداری 
اختلاف 

 میانگین

 فاصله اطمینان
 ارزیابی شاخص

 حد بالا حد پایین

 غنی 29/8 89/8 227/8 88/8 89/8 بعد اجتماعی

 فقیر 831/8 -899/8 -829/8 874/8 -99/8 بعد اقتصادی

 غنی 38/8 223/8 11/8 88/8 44/3 بعد سیاسی

 
توان اذعان داشت که وضعیت و بعد سیاسی در روستا اینگونه میدر خصوص بعد اجتماعی  tخص با توجه به شا

 درصد9ها کوچکتر از خطای یرا سطوح معناداری برای این شاخصباشد زتغیرها بهتر از حد متوسط میاین م

های بالا و پایین و کران کند که با توجه به ماهیت مثبتن سطح ارزیابی این شاخص را رد میبوده ومتوسط بود

، غنی بودن این ابعاد منتج می شود اما در خصوص بعد اقتصادی دن میانگین این شاخص ازحد متوسطبزرگتربو

باشدو فرض صفر مبنی بر متوسط بودن سطح عامل درصد می9مقدار سطح معناداری بزرگتر از خطای 

نشان از پوشش حد مورد آزمون ه اطمینان فاصل اقتصادی در روستا تایید شده و کران های مختلف العلامت

 ، نتایج حاصل نشان از فقیربودن این شاخص دارد.دارد؛ بر این اساس

 راستا دراین .گردید تشکیل روستایی فقر هایشاخص برمبنای پژوهش مفهومی ها، مدلشاخص ارزیابی از پس

منظور  گردد.است استفاده می ساختاری تمعادلا های ازمدل که نوعی گیرییا مدل اندازه تحلیل عاملی مدل از

سازه  ییمکنون توسط شناسا یرهایمتغ و شده یریگاندازه یرهایمتغ نیسنجش روابط ب ،یریگاز مدل اندازه

 یرهایمکنون چگونه با متغ یرهایکند که متغ یمشخص م مدل نیا گرید انیمکنون است. به ب یرهایمتغ یها

از شاخص ها تا چه حد متضمن مفهوم  كیشوند و هر یم دهیآنها سنج قیراز ط ای اند وقابل مشاهده مرتبط

  (.298: 2373)بسحاق، اندمکنون ریمتغ ابعاد

 تحلیل عاملی تأییدی در ارتباط با متغیرهای پنهان تحقیق

؛ از تحلیل و متغیرهای پنهان به منظور بررسی روابط علی میان متغیرهای مشاهده شده )سوالات پرسشنامه(

بارهای عاملی نمایش داده با استفاده از  رابطه بین گویه ها با متغیرهای پنهان ملی تأییدی استفاده می شود.عا

ها را در توضیح و تبیین در حالت تخمین استاندارد، میزان تأثیر هر کدام از گویه. بارهای عاملی مدل شده است

همبستگی بین دو متغیر را ، رابطه ر واقع بارعاملیدهد. دتغیر پنهان یا عامل اصلی نشان میواریانس نمرات م

باشد رابطه ضعیف در  3/8. اگر بارعاملی کمتر از ملی مقداری بین منفی یك و یك است. بار عادهدنشان می

، باید آزمون بستگی بین متغیرها شناسائی گردیدکه همزمانی شود.ظر گرفته شده و از آن صرف نظر مین

اری . چون معناداستفاده می شود tجهت بررسی معناداری رابطه بین متغیرها از آمارۀ معناداری صورت گیرد. 

؛ خارج از  tمیزان بارهای عاملی مشاهده شده با آزمون  ، بنابراین اگربررسی می شود درصد9در سطح خطای 

  .(3و  1شکل های )  ، رابطه معنادار است.شود ]-79/2،  79/2[بازۀ 
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 گیری برحسب مقدار بار عاملی استاندارد و تعیین نقش هر یک از فاکتورهای فقر روستاییهانداز مدل (.3شکل)

 
 tگیری برحسب مقدارمدل اندازه (.9شکل)
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است؛ لذا  3/8ها به جز مورد نهم بیش از شود که بار عاملی کلیه گویههای حاصل، مشاهده میتوجه به یافته با

تماعی به جز روابط با همسایگان دراین تحقیق، توانایی سنجش فاکتور کلیه فاکتورهای مفروض برای بعد اج

بعد اجتماعی را دارند و همبستگی آنها معنادار است. برای مثال بارعاملی گویه اول فاکتور بعد اجتماعی برابر 

فقر درصد از واریانس شاخص بعد اجتماعی  91باشد؛ به عبارت دیگر گویه اول این عامل، تقریباً می 91/8

مشاهده می شود، مقادیر محاسبه  tهمچنین در جداول مورد نظر، مقادیر آمارۀ  نماید؛روستائی را تبیین می

توان هم سوئی است، لذا می 79/2برای بارهای عاملی هر گویه به جز مورد روابط با همسایگان بالای  tشده 

دهد که، عتبر نشان داد. در واقع نتایج نشان میگیری مفاهیم را دراین مرحله م، برای اندازهسوالات پرسشنامه

نشریاتی که از وضعیت ) برگزاری جلسات آموزشی و ترویجی در روستا، دریافت و مطالعه نشریات ترویجی

آموزان، وجود معلمان خوب برای آموزش ، وجود مدارس مناسب برای تحصیلات دانش(روستاها آگاهی دهد

درروستا، ( خانه بهداشت، درمانگاه، مراکزتنظیم خانواده)خدمات درمانی آموزان درمدارس، دسترسی بهدانش

به امر تفکیك زباله درخانه، درمنازل، میزان اهمیت..( مار،موش،حشرات و)وجودحشرات و موجودات موذی

های اجتماعی روستا، میزان اهمیت آینده وسرنوشت دیگران و افراد در روستا، میزان میزان مشارکت درفعالیت

-تلاش برای احقاق حقوق ضایع شده، رضایت ازوضعیت راه روستا، رضایت ازوضعیت زندگی، دسترسی به حمل

عمومی، انگیزه برای تلاش و بهبود وضعیت زندگی خود تمایل به کسب ثروت، احساس محرومیت نسبت  ونقل

باشند. تایی از بعد اجتماعی میعدالتی در رفتار با اهالی همه از مصادیق ایجاد فقر روسسایر افراد، احساس بی

 (.9جدول )

 
 سنجش شاخص های فقر روستایی از بعد اجتماعی(. 7)جدول

 گویه مولفه های بعد اجتماعی
بار عاملی 

 استاندارد
 نتیجه tمقدار 

 تأیید گویه PS1 91/8 92/21 برگزاری جلسات آموزشی و ترویجی در روستا

هی دهد(ی که از وضعیت روستاها آگادریافت و مطالعه نشریات ترویجی) نشریات  PS2 99/8 34/29 تأیید گویه 

 تأیید گویه PS3 89/8 49/4 وجود مدارس مناسب برای تحصیلات دانش آموزان

 تأیید گویه PS4 99/8 87/22 وجود معلمان خوب برای آموزش دانش آموزان در مدارس

( در تنظیم خانوادهدسترسی به خدمات درمانی) خانه بهداشت، درمانگاه، مراکز 

 روستا
PS5 94/8 42/22 تأیید گویه 

 تأیید گویه PS6 98/8 87/21 وجود حشرات و موجودات موذی)مار، موش، حشرات و..( در منازل.

 تأیید گویه PS7 89/8 77/4 میزان اهمیت به امر تفکیك زباله در خانه

های اجتماعی روستامیزان مشارکت در فعالیت  PS8 89/8 88/7 أیید گویهت 

 تأیید گویه PS9 81/8 37/8 میزان روابط با همسایگان

 تأیید گویه PS10 89/8 97/4 میزان اهمیت آینده و سرنوشت دیگران و افراد در روستا

 تأیید گویه PS11 82/8 7/9 میزان تلاش برای احقاق حقوق ضایع شده

 تأیید گویه PS12 91/8 99/21 رضایت از وضعیت راه روستا

ایت از وضعیت زندگیرض  PS13 99/8 31/22 تأیید گویه 

 تأیید گویه PS14 19/8 42/8 دسترسی به حمل و نقل عمومی

 تأیید گویه PS15 89/8 72/4 انگیزه برای تلاش و بهبود وضعیت زندگی خود

 تأیید گویه PS16 37/8 93/9 تمایل برای کسب ثروت
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ها مورد تایید است؛ لذا کلیه فاکتورهای شود که بار عاملی کلیه گویههای حاصل، مشاهده میبا توجه به یافته

بعد اقتصادی در روستا مفروض برای بعد اقتصادی همبستگی معناداری داشته و نقش معناداری در ایجاد فقر از 

باشد؛ به عبارت دیگر گویه اول این می 83/8دارند. برای مثال بارعاملی گویه اول فاکتور بعد اقتصادی برابر 

همچنین در جداول نماید ؛ درصد از واریانس شاخص بعد اقتصادی فقر روستایی را تبیین می 83عامل، تقریباً 

 79/2برای بارهای عاملی همه گویه ها بالای  tود، مقادیر محاسبه شده شمشاهده می tمورد نظر، مقادیر آمارۀ 

گیری مفاهیم را دراین مرحله معتبر نشان داد. در توان هم سویی سوالات پرسشنامه، برای اندازهاست، لذا می

میوه ، حبوبات ولبنیات و ( مرغ و ماهی) دهد که، فقدان مصرف گوشت قرمز وگوشت سفیدواقع نتایج نشان می

های بانکی، عدم انداز ماهیانه و عدم استفاده ازتسهیلات و وامو سبزیجات، فقدان رضایت از درآمد، فقدان پس

گذاری در بخش کشاورزی، فروش وجود توان خریدکود و سم و بذر برای کشاورزی، ناتوانایی برای سرمایه

ی در برابر حوادث و زلزله، عدم مجهز صورت غیرمستقیم وبا واسطه، عدم مقاومت واحد مسکونمحصولات به

بودن واحد مسکونی برای جلوگیری از هدررفتن انرژی، نامناسب بودن واحدهای مسکونی برای بازی فرزندان، 

مجهز نبودن اتاق خواب به امکاناتی مانند سرویس بهداشتی و حمام و عدم رضایت از معماری منزل مسکونی 

 (.4جدول )روستا می باشند.فقر اقتصادی  همه از مصادیق ایجاد

 سنجش شاخص های فقر روستایی از بعد اقتصادی (.4)جدول

 تأیید گویه PS17 83/8 13/4 احساس محرومیت نسبت به سایرافراد

 تأیید گویه PS18 37/8 33/9 احساس بی عدالتی دررفتار با شما

 گویه مولفه های بعد اقتصادی
بار عاملی 

 استاندارد
 نتیجه tمقدار 

 تأیید گویه PE1 83/8 31/4 میزان مصرف گوشت قرمز در خانواده

 تأیید گویه PE2 97/8 84/28 میزان مصرف گوشت سفید )مرغ و ماهی ( در خانواده

 تأیید گویه PE3 83/8 27/4 میزان استفاده از حبوبات و لبنیات در خانواده

 تأیید گویه PE4 98/8 99/28 میزان استفاده از میوه و سبزیجات در خانواده

 تأیید گویه PE5 37/8 31/9 رضایت از درآمد

 تأیید گویه PE6 13/8 19/8 میزان پس انداز ماهیانه

یلات و وام های بانکیاستفاده از تسه  PE7 82/8 48/9 تأیید گویه 

 تأیید گویه PE8 98/8 9/7 توان خرید کود و سم و بذر برای کشاورزی

 تأیید گویه PE9 81/8 82/4 توانایی برای سرمایه گذاری در بخش کشاورزی

 تأیید گویه PE10 83/8 9/4 میزان فروش محصولات به صورت مستقیم و بدون واسطه

واحد مسکونی در برابر حوادث و زلزله  مقاومت  PE11 94/8 12/28 تأیید گویه 

 تأیید گویه PE12 34/8 94/9 مجهز بودن واحد مسکونی برای جلوگیری از هدر رفتن انرژی

 تأیید گویه PE13 84/8 31/7 مناسب بودن واحدهای مسکونی برای بازی فرزندان
و  وریس بهداشتیمجهز بودن اتاق خواب به امکاناتی مانند سر

 تأیید گویه PE14 87/8 99/7 حمام 

 تأیید گویه PE15 33/8 28/9 رضایت از معماری منزل مسکونی
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ها مورد تایید است؛ لذا کلیه فاکتورهای شود که بار عاملی کلیه گویهبا توجه به نموار و جدول، مشاهده می

اداری در ایجاد فقر از بعد سیاسی در روستا مفروض برای بعد سیاسی همبستگی معناداری داشته و نقش معن

باشد؛ به عبارت دیگر گویه اول این عامل می 82/8دارند. برای مثال بارعاملی گویه اول فاکتور بعد سیاسی برابر 

همچنین در جداول نماید ؛.. درصد از واریانس شاخص بعد سیاسی از فقر روستایی را تبیین می 82، تقریباً 

 79/2ها بالای برای بارهای عاملی همه گویه tشود، مقادیر محاسبه شده مشاهده می tیر آمارۀ مورد نظر، مقاد

گیری مفاهیم را دراین مرحله معتبر نشان داد. در ، برای اندازهسویی سوالات پرسشنامهتوان هماست، لذا می

ه پلیس درمنطقه، تمایل به شرکت دهد که فقدان امنیت برقرار شده به واسطه وجود پاسگاواقع نتایج نشان می

های تلویزیونی و رادیویی به زبان محلی، پخش درانتخابات شوراها و مجلس و ریاست جمهوری، پخش برنامه

شود. در مجموع نتایج حاصل از مجلات و بروشور به زبان محلی همه از مصادیق فقر سیاسی روستا محسوب می

اند و مدل فوق دارای های تجربی قرارگرفتهمدل موردحمایت داده آزمون حاکی ازآن است که روابط رگرسیونی

است حاکی  89/8که  Pکه با توجه به مقدار   87/2999دو بهنجار، برابر است با برازش خوبی است. مقدار خی

های مهم برازش مدل که از عدم تفاوت بین مدل نظری و تجربی تحقیق دارد. همچنین دیگر شاخص

RMSEA دهد داده های پژوهش به خوبی توانسته اند مدل است که نشان می 893/8رابر با می باشد ب

 سایر شاخص های برازش مدل ارائه گردیده اند. (7)مفهومی پژوهش را نمایندگی کنند. در جدول 

 
 سنجش شاخص های فقر روستایی از بعد سیاسی (.3)جدول

 
 آزمون نیکوئی برازش مدل ساختاری 

داری کمتدر از مقددار این شاخص بایدد دارای مقد مجاز : مقدار  هنجار یا نسبت نسبت خی دو به  .2

در این مدل این شاخص برابر است با  ، مناسبت مدل بیشتر است؛باشد. هر چه این شاخص کمتر باشد 3 عددی

: 

 
این مدل مزبدور قابدل قبدول می باشد بنابر 3، این نسبت دارای مقداری کمتر از با توجه به مقدار به دست آمده

 (.28جدول) می باشد.

 نتیجه t مقدار بار عاملی استاندارد گویه های بعد سیاسیمولفه

منطقه  میزان افزایش امنیت برقرار شده به واسطه وجود پاسگاه پلیس در  PP1 30/1 15/7 تأیید گویه 

 عدم تأیید گویه PP2 13/1 09/1 رضایت از میزان امنیت حاکم در منطقه

 عدم تأیید گویه PP3 13/1 9/0 میزان درگیری و نزاع با همسایگان

یبات شوراها و مجلس و ریاست جمهورمیزاندتمایل به شرکت در انتحا  PP4 53/1 0/3 تأیید گویه 

 تأیید گویه PP5 94/1 53/9 تمایل به پخش برنامه های تلویزیونی و رادیویی به زبان محلی

 تأیید گویه PP6 79/1 43/03 تمایل به پخش مجلات و بروشور به زبان محلی
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آل این شداخص مقدادیر (؛ مقدار بهینه و ایدهRMSEAشاخص ریشة میانگین مربعات خطای برآورد) .1

این  می باشد، در دیاگرام های ترسیم شده مشهود است که 84/8تا 89/8و مقادیر قابل قبول بین  89/8کمتر از

 و مناسب است. باشدیم 89/8برابر مقدار درپژوهش حاضر ،

می باشدد، و هدر  7/8 ( ،(، مقدار قابل قبول این شاخص مقادیر بیشتر ازGFIشاخص نیکوئی برازش ) .3

می باشد کده 72/8برابر ،این مقدار درپژوهش حاضر است که مشهود ، در جدولاشد مناسب تر استچه بیشتر ب

 بیشتر از مقدارایده آل است. مقدارش

و می باشد، 7/8(. (، مقدار قابل قبول این شاخص مقادیر بیشتر ازAGFIشاخص اندازه های لیزرل) .8

 می باشد. 71/8این مقدار درپژوهش حاضر ،برابر ، در جدول مشهود است کههر چه بیشتر باشد مناسب تر است

 
 برای فرضیات اصلی تحقیق (. جدول شاخص های برازش01جدول)

 

 نتیجه گیری 

و اقتصادی با ، اجتماعی اد مختلف آن از جمله ابعاد سیاسیفقر به عنوان واقعیتی تلقی می شود که شناخت ابع

در این پژوهش  .اها به ویژه روستاهای محروم کشور، الزامی به نظر می رسدنشین و روستحضور در محلات فقیر

-جتماعی و اقتصادی به عنوان ابعادی هستند که با بهره، امطلب است که عوامل سیاسیاز این  حاکی نتایج

عی در این های فقر و توسعه رفاه اجتماتصمیمات موثر جهت مبارزه با ریشههای فقرا و اتخاذ گیری از دیدگاه

پژوهش تا مقداری  این مدیریت و برنامه و بودجه فراهم شود. سازمان های استراتژیكتحقق اهداف افق مناطق

با عنوان ارائه مدلی برای تبیین فقر در مناطق روستایی )مطالعه  2378با مقاله بسحاق و همکاران در سال 

موردی: استان چهار محال و بختیاری( هماهنگی دارد در واقع در پژوهش آنان نیز به ارائه مدلی از فقر با 

های تحقیق نیز از همین مقاله اقتباس یاری از شاخصاستفاده از مدل معادلات ساختاری صورت گرفت و بس

) دلایلی چون کوهستانی بودن روستاهای استان چهار شد تنها به دلایلی که در نوع روستاهای موجود بود

ای بودن دهستان سراوان در استان گیلان، تفاوت سطح فرهنگی میان روستاییان در دو و بختیاری و جلگهمحال

  گرفته شد که نتایج حاصل از آزمون Tآزمون  در این پژوهش ابتدا ها حذف گردید.اخصتعدادی از شاستان 

بعد اقتصادی در  Tدهد که شاخص اجتماعی و سیاسی در شرایط غنی قرار دارند. با این حال مقدار نشان می

کافی میوه و  توان در عدم مصرفترین دلیل فقیر بودن این شاخص را میشرایط فقیر قرار گرفته است. عمده

سبزیجات در برنامه غذایی خانوار، عدم فضای کافی برای باز کودکان در منزل و عدم مقاومت کافی ساختار 

به شمار آورد  واحدهای مسکونی در برابر حوادث و زلزله و فروش محصولات به صورت غیر مستقیم و با واسطه

همچنین در تحقیقی که بسحاق  در نظر بگیرند. که موجب شده پاسخگویان نمرات پایینی را برای این شاخص 

ها در بعد سیاسی، مسکن در بعد اقتصادی و ها و اقلیتو همکاران نیز انجام داده بودند شاخص حقوق قومیت

ای به بررسی تك نمونه Tسپس بعد از گرفتن آزمون بهداشت در بعد اجتماعی در شرایط فقیری قرار دارند. 

 ز ابعاد پرداخته شد که به ترتیب عبارتند از:معادلات ساختاری هریك ا

 df RMSEA P-value GFI AGFI  شاخص ها

2999.87 977 893/8 89/8 72/8 71/8 
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است؛ لذا کلیه فاکتورهای مفروض برای  3/8بیش از  ها به جز مورد نهمدر بعد اجتماعی بار عاملی کلیه گویه 

بعد اجتماعی به جز روابط با همسایگان دراین تحقیق، توانایی سنجش فاکتور بعد اجتماعی رادارند و 

در واقع بیانگر این موضوع است که، برگزاری جلسات آموزشی و ترویجی در ست. همبستگی آنها معنادار ا

، وجود مدارس مناسب (نشریاتی که از وضعیت روستاها آگاهی دهد) روستا، دریافت و مطالعه نشریات ترویجی

به خدمات  آموزان درمدارس، دسترسیآموزان، وجود معلمان خوب برای آموزش دانشبرای تحصیلات دانش

 موش، مار،) درروستا، وجودحشرات و موجودات موذی( خانه بهداشت، درمانگاه، مراکزتنظیم خانواده)رمانید

های اجتماعی روستا، به امر تفکیك زباله درخانه، میزان مشارکت درفعالیتدرمنازل، میزان اهمیت..( حشرات و

 برای احقاق حقوق ضایع شده، رضایت ازمیزان اهمیت آینده وسرنوشت دیگران و افراد در روستا، میزان تلاش 

عمومی، انگیزه برای تلاش و بهبود  ونقلوضعیت زندگی، دسترسی به حمل وضعیت راه روستا، رضایت از

عدالتی در رفتار با کسب ثروت، احساس محرومیت نسبت سایر افراد، احساس بی وضعیت زندگی خود تمایل به

 باشند.ی از بعد اجتماعی میهمه از مصادیق ایجاد فقر روستای اهالی

 ها مورد تایید است؛ لذا کلیه فاکتورهای مفروض برای بعد اقتصادیبار عاملی کلیه گویه در بعد اقتصادی نیز

در واقع نتایج نشان ی داشته و نقش معناداری در ایجاد فقر از بعد اقتصادی در روستا دارند. عنادارهمبستگی م

لبنیات و میوه و سبزیجات،  ، حبوبات و( مرغ و ماهی) رمزوگوشت سفیددهد که، فقدان مصرف گوشت قمی

های بانکی، عدم وجود توان انداز ماهیانه و عدم استفاده ازتسهیلات و وامفقدان رضایت از درآمد، فقدان پس

-گذاری در بخش کشاورزی، فروش محصولات بهخریدکود و سم و بذر برای کشاورزی، ناتوانایی برای سرمایه

با واسطه، عدم مقاومت واحد مسکونی در برابر حوادث و زلزله، عدم مجهز بودن واحد  صورت غیرمستقیم و

مسکونی برای جلوگیری از هدررفتن انرژی، نامناسب بودن واحدهای مسکونی برای بازی فرزندان، مجهز نبودن 

اری منزل مسکونی همه از اتاق خواب به امکاناتی مانند سروریس بهداشتی و حمام و عدم رضایت ازمعم

 مصادیق ایجادفقر اقتصادی روستا می باشند.

 ها مورد تایید است؛ لذا کلیه فاکتورهای مفروض برای بعد سیاسیبار عاملی کلیه گویه در بعد سیاسی نیز

ن در واقع نتایج نشاهمبستگی معناداری داشته و نقش معناداری در ایجاد فقر از بعد سیاسی در روستا دارند. 

دهد که فقدان امنیت برقرار شده به واسطه وجودپاسگاه پلیس درمنطقه، تمایل به شرکت درانتخابات می

های تلویزیونی و رادیویی به زبان محلی، پخش مجلات و شوراها و مجلس و ریاست جمهوری، پخش برنامه

ع نتایج حاصل از آزمون شود. در مجموبروشور به زبان محلی همه از مصادیق فقر سیاسی روستا محسوب می

اند و مدل فوق دارای برازش های تجربی قرارگرفتهحاکی ازآن است که روابط رگرسیونی مدل موردحمایت داده

 خوبی است. 

 توان پیشنهادهای زیر را ارائه نمود:طبق نتایج بدست آمده می

 های مختلف اقتصادی؛های شغلی در بخشایجاد فرصت -

 جوانان روستایی دز زمینه افزایش مشارکت امور روستایی؛ آموزش روستاییان بالاخص -

 ایجاد راهکاری جهت افزایش امنیت در روستاها توسط نیروهای امنیتی وخود روستاییان؛ -

 هایی با بهره کمو تشویق روستاییان جهت استفاده از مصالح با دوام؛دادن وام -
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 منابع

 ویرایش دوم، تهران، انتشارات اطلاعات. سعه روستایی،ای بر جامعه شناسی تومقدمه(، 2349ازکیا، مصطفی)

بررسی وضعیت فقر در مناطق روستایی استان (، 2372پور، مهدی)اله، نوریافتخاری، سید فرخ، کرمی، آیت

 .297-188  (:2)9 اقتصاد کشاورزی، کهگیلویه و بویراحمد،

لی برای تبیین فقر در مناطق روستایی رائه مدا ،(2378بسحاق، محمدرضا، تقدیسی، احمد، تقوایی، مسعود)

 .1343-1879  (:3)8ریزی روستایی، ، مجله پژوهش و برنامه)مطالعه موردی: استان چهارمحال و بختیاری(

، چاپ ششم، تهران، های توسعه روستایینظریه(، 2378پاپلی یزدی، محمد حسین، ابراهیمی، محمد امیر)

 انتشارات سمت.

، مجله روستا و روستایی و تخریب محیط زیست در کشورهای در حال توسعه فقر(، 2343توکلی، جعفر)

 .2توسعه، شماره

گرشی بر مفهوم نابرابری و مفاهیم مرتبط با ن(، 2347جمالی، فیروز،قنبری، ابوالفضل، پورمحمدی، محمدرضا)

 .212-282  (:1)28و آمایش فضا، ،  یریز، برنامهاقتصادی -آن در مطالعات اجتماعی

، ترجمه عبدالرسول مرتضوی، جابجایی الگوها و شیوه کار پژوهش و توسعه مشارکتی(، 2394رز، رابرت) چمب

 .99-98 (:8-3)3 .8روستا و توسعه، و 

) ترجمه مصطفی ازکیا(، تهران، توسعه روستایی، اولویت بخشی به فقرای روستایی(، 2349چمبرز، رابرت)

 انتشارات دانشگاه تهران.

های اقتصادی ایران،  فصلنامه پژوهش، بررسی عوامل موثر بر فقر مطالعه موردی ایران(، 2397زاده، علی)حسن

1(8-9:)  37-19. 

 ، چاپ یکم، نشر قومس، تهران.ریزی توسعه روستایی در ایرانای بر برنامهمقدمه(، 2343رضوانی، محمدرضا)

ها مرکز تحقیقات و بررسی و شاخصها ، مفاهیم، رهیافتروستا؛ فقر، توسعه(، 2399د حسن)یرضوی، س

 سلسله انتشارات روستا و توسعه، تهران. ،جلد اول مسائل روستایی،

، روستا، فقر، توسعه(، 2341شجاعی، علی) رضوی، سید حسن، موسوی نژاد، سید بابك، رحیمی، صمد، شه

کز تحقیقات و بررسی مر ،جلد دوم ها و الگوهای مقابله با فقر روستایی) تجارب کشورهای آسیایی(،روش

 مسائل روستایی، سلسله انتشارات روستا و توسعه، تهران.

پژوهشی رفاه اجتماعی، -فصلنامه علمیگیری شاخص و پویش فقر در ایران، اندازه(، 2348رییس دانا، فریبرز)

8(29:) 238-49. 

خش کشاورزی بر فقر اثر مخارج تحقیقات ب(، 2378سرایلو، سمیرا، مهرجردی، محمدرضا، خالدی، کوهسار)

 .1-29 (:93)28پژوهشی روستا و توسعه،  -، فصلنامه علمیروستایی ایران

(، تأثیر انباشت تحقیق و توسعه )داخلی و خارجی( و سرمایه 2379آبادی، ابوالفضل، تلیابی، فریبا )شاه

 . 2-28(: 19)9 ای، ریزی منطقه، فصلنامه برنامهانسانی بخش کشاورزی بر فقر مناطق روستایی ایران

های دولتی در بخش کشاورزی بر کاهش فقر بررسی تأثیر هزینه(، 2343صامتی، مجید، کرمی، علیرضا) 

 . 123-138 (:8)37 مجله تحقیقات اقتصادی، روستایی در کشور، 
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بررسی نقش مشارکتی در کاهش فقر روستایی به روش کیفی مطالعه موردی: (، 2373قرئی آرائی، بهروز)

 .899-844 (:3)9های روستایی، پژوهش لزور،روستای 

ای واکاوی علل بنیادین فقر روستایی در استان فارس با استفاده از تحلیل مقایسه(، 2379کشاورز، مرضیه )

 .99-289 (:79)18، کیفی مجموعه فازی، اقتصاد کشاورزی و توسعه

، 0993-30های روستایی طی سال های آن در خانوارهایبررسی روند فقر و علت(، 2373مولایی، محمد )

 .33-89 (:3)2لنامه راهبردهای توسعه روستایی، فص

 برنامه پنج طی ایران روستایی خانوارهای در فقر وضعیت بررسی(، 2379) راد، زهرهمولایی، محمد، رحیمی

 .129-139 (:1)3 ، فصلنامه راهبردهای توسعه روستایی،0994-0933اقتصادی ایران:  توسعه

 ، تهران، گنج شایگان.SPSSهای آماری با استفاده از تحلیل(، 2372منصور، قیومی، علی) مومنی،
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