
 
 

 

  157-186، صفحه 99، زمستان42، شماره11هرتحقيقات مدلسازي اقتصادي/ دو
  »پژوهشيمقاله «

  هاي ايران تأثير شاخص فلاكت بر ميزان ارتكاب جرائم در استان
 

  3، مهدي چگني2، يونس نادمي1يحيي سليماني مقام
  

  27/11/99  :رشيپذ خيتار      31/06/99 : افتيدر خيتار
  چكيده

هاي مختلف يك كشور اي است كه در تمام جوامع وجود دارد و عملكرد مفيد بخشجرم پديده
 با توجههاي اين پديده در امان نمانده است. دهد. جامعه ايران نيز از آسيبرا تحت تأثير قرار مي

شود تا به شكل مفيدتري به آثار مخرب جرم در جامعه، شناخت عوامل مؤثر بر آن موجب مي
بتوان با آن مبارزه كرد. بدين منظور اين پژوهش به بررسي تأثير شاخص فلاكت بر ميزان ارتكاب 

نيل به اين هدف  منظور بهپرداخته است.  1397-1387هاي كشور طي سال استان 30جرم سرقت در 
نشان داده است كه  پژوهشهاي اين يافته استفاده شده است. يافته يمتعماز روش پانل گشتاورهاي 

شاخص  گريد عبارت به داشته است. ارتكاب جرم سرقتشاخص فلاكت تأثيري افزايشي بر 
 رمسي در را هاو آن گذارديد مافرا يبر سطح زندگ يآثار مخرب يكاريفلاكت از دو كانال تورم و ب

  .دهديقرار م ي چون سرقتمائارتكاب جر
  

  يافته. يمتعمشاخص فلاكت، جرائم، سرقت، روش پانل گشتاورهاي  كليدي: هايواژه
  JEL: E10 ،K14 بندي طبقه

  
   

                                                      
 . )مسئولنويسنده (زيست، دانشگاه تهران، ارشد اقتصاد محيط . كارشناس1

Email:soleimani.yahya93@gmail.com 
  Email:younesnademi@yahoo.com                           . استاديار اقتصاد دانشگاه آيت االله بروجردي.2
  Email:chegeni_isu@yahoo.com                          . استاديار حقوق جزا، دانشگاه ايت االله بروجردي.3
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 . مقدمه1

هاي جرم موضوعي است كه در تمام جوامع وجود دارد و اثرات نامطلوبي را بر بخش
هاي مجرمانه در هر جامعه موجب ايجاد و  گذارد. گسترش فعاليتمختلف جامعه مي

 توجهي ازقابلبخش شود. اجتماعي در آن جامعه مي-هاي جدي اقتصاديافزايش چالش
صرف كشف جرائم و دستگيري مجرمان در سطوح مختلف شده است. اين  هرساله، منابع

جامعه را  كار يروينهاي مالي، تعداد زيادي از زينهزا علاوه بر ههاي نامولد و آسيبفعاليت
. امنيت اند شدهها در فرايند رشد و توسعه كارگيري آناند و مانع از بهبه خود مشغول كرده

كه بدون برقراري  يطور بههاي اساسي رفاه در جامعه است، اجتماعي يكي ديگر از مؤلفه
رسد؛ با افزايش نرخ ه غيرممكن به نظر ميامنيت و آرامش دستيابي به سطح بالايي از رفا

نهد كه منجر به فرار مغزها، روبه كاهش مي شدت بهارتكاب جرم در جامعه سطح امنيت 
زير  صورت بهتوان هاي بالقوه ناشي از جرم را ميگذارها و ... خواهد شد. هزينهسرمايه

  خلاصه نمود:

يافته به جرم (توسط مجرمان،  اختصاصهاي هاي فرصت ناشي از زمانتمامي هزينه -1
  داري)هاي نظارت و نگهقربانيان و سيستم

  پليسي –هاي مستقيم امنيتي هزينه -2
  هاي مستقيم بخش خصوصيهزينه -3
  بازار كار ازجملهتأثير بر ساير بازارها  -4
  خانوارهاير بر كيفيت زندگي تأث -5
  از دست دادن يا از بين رفتن اموال و افراد -6
  هااز دست دادن قربانيان و منافع آتي آن -7
شوند. (حسيني نژاد، ها) متحمل ميداري از مجرمان (زندانهايي كه سيستم نگههزينه -8

1384(  
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 منتشرشدهمانند ديگر جوامع از پيامدهاي منفي جرم در امان نيست. آمار  يزنجامعه ايران 
هاي مجرمانه در كشور فعاليت دههشداردهنهاي رسمي حاكي از وضعيت توسط سازمان
ربط هاي ذيتري توسط دستگاهگيرانهتر و سختهاي گذشته قوانين دقيقاست. در سال

ها وضع شده است اما اين قوانين اثر براي برخورد با مجرمين و كاهش اين هزينه
تشرشده ايم. آمار مني نداشته و در برخي جرائم شاهد رشد نرخ جرم نيز بودها ملاحظه قابل

فقره جرم  0039/0، از 1380كند كه مقدار جرائم سرانه در سال توسط مركز آمار بيان مي
رسيده است و ميزان ارتكاب جرم سرانه در كشور بيش  1395فقره جرم در سال  0205/0به 
ها حائز اهميت مقابله با مجرمين و مجازات آن در مورداي كه برابر شده است. نكته 2/5از 

ها و زماني شود و تمام هزينهكه در بسياري از موارد نتيجه موردنظر نيز حاصل نمياست اين
دار و فضاي ين زمينه صرف شده است با قرار گرفتن فرد در ميان مجرمين سابقهدر اكه 
شود. در شرايطي كه در رود و موجب تكرار جرم توسط فرد ميزاي زندان هدر ميجرم
مدهاي منفي وجود نخواهد داشت. اين مسئله بيانگر اين است هاي پيشگيرانه اين پياروش

ها برداشته ها از اين روشگرايانه كارايي لازم را نداشته و بايد چشمهاي مجازاتكه روش
هاي پيشگيرانه متمركز شود. همچنين اين موضوع كه عواقب يابي و روشو بر ريشه

خانواده او نيز تأثيرات منفي خواهد مجازات يك فرد تنها متوجه خود فرد نيست و بر 
بندي  يمتقسكند. در يك هاي پيشگيرانه را دوچندان ميگذاشت لزوم پرداختن به روش

گيري كيفري  يشپشود.  يميم تقسكلي پيشگيري از جرم به دو بخش كيفري و غيركيفري 
ماعي شوند ي بايد بازاجتا گونه بهبراي مجرميني است كه ناگزير بايد مجازات شوند؛ ولي 

انواعي دارد كه بهترين آن  يفري نيزكيرغكه دوباره مرتكب جرم نشوند. پيشگيري 
) ...ي تحصيلي و آموزشي و اشتغال وها فرصتتوزيع عادلانه ثروت، (پيشگيري اجتماعي 

ي كنترل جا بهدنبال جرم نرود. بخش ديگر پيشگيري وضعي است؛ يعني  اصلاًاست كه فرد 
ي كه ارتكاب ا گونه بهكنند؛ پذير را محافظت ميو اشخاص آسيبمجرمين، اهداف جرم 

و دزدگير و  مداربستهجرم سخت شود مانند كشيدن حصار دور منزل و نصب دوربين 
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 شده محافظتنگهبان خصوصي و... . اين نوع پيشگيري موجب مهاجرت مجرمين از نقاط 
  )1391شود. (كاوه،  يم) تر محروممناطق (به نقاط بدون حفاظ 

هاي پيشگيري بر روي موضوع جرم و علل گرايش به يافتن روش منظور بهمطالعاتي كه 
دهد كه پديده جرم از عوامل مختلف هاي مجرمانه صورت گرفته است نشان ميفعاليت

توان عوامل اقتصادي را تا وجود مي ينبااپذيرد. فرهنگي، اجتماعي، اقتصادي و ... تأثير مي
آيد سبب اير عوامل دانست. فشارهاي اقتصادي كه بر افراد وارد ميحدي اثرگذارتر از س

دهد. ي ارتكاب جرم سوق ميسو بهشود و افراد را ها ميهاي روحي در آنايجاد آشفتگي
همچنين افزايش ميزان فقر و ساير مصائب اقتصادي سبب شده است تا هزينه فرصت 

با در نظر گرفتن هزينه دستگيري و  ي كاهش يابد كه افرادقدر بههاي مجرمانه فعاليت
آگاهانه  صورت بهشود ها عايدشان ميمجازات و مقايسه آن با سودي كه از اين فعاليت

است وي  1مرتكب جرم شوند. نظريه معروف در اين خصوص نظريه فشار رابرت مرتن
هاي  هاي اجتماعي ـ فرهنگي و راه ، بين اهداف و ارزشباثباتمعتقد است در يك جامعه 

ها، تعادل وجود دارد. وقتي اين رابطه  يابي به آن شده از سوي عامه مردم براي دست پذيرفته
  آيد. به وجود مي ومرج هرجرود و  متعادل به هم بخورد، نظم اجتماعي از بين مي

هاي فرهنگي نظير  ا و آرماندهد كه بين آرزوه بنابراين احساس فشار زماني رخ مي
هاي ساختاري نظير آموزش و استخدام از سوي ديگر  سو و فرصت موفقيت مالي از يك

توانند به چنين  يجه آن تنها برخي از اشخاص ميدرنتدوگانگي و برخورد وجود دارد كه 
هاي جرم و انحراف را در ساختار جامعه  هايي دست پيدا كنند. لذا مرتن ريشه موفقيت

طبقه  بر اساسيابي به موفقيت،  داند. به نظر وي در اغلب اوقات، امكانات براي دست مي
هاي  شود. وي معتقد است اگرچه اكثر مردم اهداف و ارزش اجتماعي ـ اقتصادي فراهم مي
وسيله طبقه اقتصادي ـ اجتماعي  يابي به اهداف شخصي به مشابهي دارند اما توانايي دست

هاي آموزشي و  در مناطق مرفه به خاطر در دسترس بودن فرصتمحدود شده است. فشار 
هاي مشروع و قانوني كسب  كه راه يناسازمان به دليل  رفاهي ناچيز است، اما در مناطق بي

                                                      
1. Robert. K. Merton 
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دست براي رهايي از فشار  كه مردم تهي طوري دهد. به موفقيت بسته است، فشار رخ مي
ستد مواد مخدر براي رسيدن به  و هاي مجرمانه مانند سرقت و داد ممكن است از روش

كه  ينا). احساس فشار در افراد طبقه متوسط به دليل 1388اهدافشان استفاده كنند (معظمي،
يگر نظريه د عبارت بهبه امكانات آموزشي و مشاغل معتبر دسترسي دارند، محدود است. 

خواهند، ولي مند ميخواهند كه افراد توان گويد: افراد ناتوان همان چيزهايي را مي فشار مي
توانند آن چيزها را به  يابند كه از طريق ابزارهاي مشروع نمي ها وقتي درمي برخي از آن

هايشان برسند. نظريه  هاي غيرقانوني به خواسته كوشند تا از طريق فعاليت دست آورند، مي
ا و ه يابي صحيح برخي افراد به ارزش كند كه مانع از دست فشار بر روابطي تأكيد مي
يجه احساس محروميت، درنتشود. او معتقد است اعمال مجرمانه  اهداف و آرزوهايشان مي

گيرد و اين احساسات نيز در پي روابط اجتماعي منفي  خشم، سرخوردگي و فشار شكل مي
نظريه مذكور رفتارهاي انحرافي را  درمجموع). 1388آيد (معظمي،  و مخرب به وجود مي

فقر باعث «المثل آمده است كه  داند. تعبير ساده آن در اين ضرب ينتيجه فشارهاي اجتماع م
  )1386(دانش، » شود جرم مي

ي اقتصادي پركاربرد در مطالعات اقتصادي است. اين ها شاخصشاخص فلاكت يكي از 
 عنوان بهشاخص كه متشكل از دو متغير نرخ تورم و نرخ بيكاري است در ادبيات اقتصادي 

گروهي از  است. شده مطرحاي ميزان وقوع جرائم در جامعه بر نگريشپ مؤلفهيك 
اقتصاددانان معتقدند كه ميان شاخص فلاكت و نرخ جرم در سطح جامعه رابطه عميقي 

 يهاينهدر مقابل هز و يابدكاهش  يد خانوارهاشود قدرت خريتورم باعث موجود دارد. 
فرد  يراز دهد يشافزا يات راجناجرم و  يزانممكن است م يجه. درنتيابد يشافزا يزن يزندگ

هاي يست و براي جبران آن به سمت فعاليتخود مانند گذشته ن يقادر به حفظ سطح زندگ
زمان لازم  يراافتد زيبلافاصله اتفاق نم يدهپد ين، احال ين. بااكندمجرمانه گرايش پيدا مي

يرپذيري ساير تأث) 2004، 1تلسرا كاهش دهد. ( يدقدرت خر يجتدر است تا تورم به
ازپيش براي رخ دادن جرم  يشبتواند زمينه را متغيرهاي اجتماعي و فرهنگي از تورم نيز مي

                                                      
1. Teles 
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تواند انگيزه لازم براي ارتكاب در سطح جامعه فراهم كند. بيكاري نيز در كنار تورم مي
 هاي قانوني برايفرصت كننده عدم وجودبيان يجرم در فرد به وجود بياورد. نرخ بيكار

قانوني  هاي يت؛ بازدهي نهايي ناشي از فعالشود يم يكاراست. وقتي فردي ب درآمد كسب
. دهد يمجرمانه را افزايش م هاي يتكمتر از قبل شده و انگيزه و احتمال ورود وي را به فعال

  )1999، 1دوين و همكاران(
 كه اثرات استگر وجود وضعيت ركود تورمي در جامعه افزايش شاخص فلاكت بيان

-يك عامل كاهش عنوان بهبر ميزان ارتكاب جرم  يژه و طور بهتوجهي بر رفاه جامعه و قابل

دهنده رفاه اجتماعي خواهد داشت. لذا بررسي و توجه بيشتر به اين شاخص و نحوه 
آيد. در اين مطالعه سعي مي به شماراثرگذاري آن بر نرخ جرم و جنايت امري ضروري 

تجربي رابطه ميان شاخص فلاكت بر جرم را در سطح استاني  صورت بهداريم تا 
كننده وجود رابطه مثبت بين ي قرار دهيم. فرضيه اصلي در اين پژوهش بيانموردبررس

آزمون اين فرضيه اين مطالعه با  منظور به. استشاخص فلاكت با ميزان ارتكاب جرم 
  ساختار زير ارائه خواهد شد:

پژوهش در بخش اول ارائه خواهد شد. سپس در بخش دوم  مباني نظري و پيشينه تجربي
شود. ي پژوهش بيان ميشناس روشو  شده گرفتهمتغيرهاي به كار  در موردتوضيحات لازم 

سرانجام بخش پاياني به تحليل  است؛ وبخش سوم پژوهش دربردارنده نتايج مدل تحقيق 
ي شاخص فلاكت و ميزان يرگذارتأثيافته است. در زمينه  اختصاصي بند جمعنتايج و 

از  ازآنجاكهاست. مطالعه حاضر  شده انجامي شمار انگشتارتكاب جرم در ايران مقالات 
ي متفاوتي را به كار گرفته است؛ از اقتصادسنج كند و روشهاي استاني استفاده ميداده

  ساير مطالعات پيشين متمايز است.
  
  
  
  

                                                      
1. Devine et al 
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  مباني نظري و پيشينه پژوهش -2
  

  نظريمباني  .1-2
  جرم. 1-1-2

 -جرم يك مؤلفه منفي و بسيار اثرگذار است كه جامعه را در راه رسيدن رشد اقتصادي
كند؛ چراكه ارتكاب جرائم سبب معطوف رو مياجتماعي با مشكلات متعدد و جدي روبه

ها، شود و ضمن افزايش چند برابري هزينهشدن تلاش جامعه به اجراي اقدامات امنيتي مي
هاي انساني و مالي براي مقابله با اين معضل اجتماعي خواهد شد. ظرفيتباعث صرف 

پيچيدگي مفهوم جرم سبب شده است كه انديشمندان با توجه به حوزه تخصصي كه در آن 
، جرم هر فعاليت يا 1مارشال و كلارك ازنظرفعاليت دارند، تعريفي از جرم را ارائه نمايند. 

وانين براي محافظت از عموم منع شده و توسط عمل خلاف آن چيزي است كه توسط ق
گونه  ينانيز جرم را  2دولت در يك فرآيند دادرسي قضايي قابل مجازات است. تاپان

و  استكند: جرم يك عمل يا عدم انجام عملي در جهت نقض قانون كيفري تعريف مي
 يكل د ).1392جنايت يا تخطي از قانون منع شده است. (جنابي، عنوان بهتوسط دولت 

كند كه از حد تحمل گروه هايي تعريف مياي از رفتارها و واكنش) جرم را دسته1381(
هايي است كه به منافع جامعه واكنش يگر جرم مجموعهد عبارت به رود.اجتماعي فراتر مي

گيرد نقش مستقيم در تشخيص و ي كه دولت تصميم ميا گونه بهكند، لطمه وارد مي
) در نظريه معروف به تئوري مرتن در مورد 1957كند. رابرت كي مرتن ( برخورد با آن ايفا

اي ايجاد شود، جرم به كند كه: هرگاه بين هدف و وسيله رسيدن به آن فاصلهجرم بيان مي
ايران هر رفتاري اعم از  1392قانون مجازات سال  2ماده  بر اساسوقوع خواهد پيوست. 

آيد. در مي حساب بهن مجازات تعيين شده باشد جرم فعل يا ترك فعل كه در قانون براي آ
  .قرارگرفته استمبناي كار  عنوان بهاين مطالعه تعريف قانون مجازات اسلامي از جرم 

  بر بروز جرم در جامعه مؤثرعوامل . 2-1-2

                                                      
1. Marshall and Clark 
2. Tappan 
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 وضعيت اجتماعي و اقتصادي مناسب امكان برآورده شدن نيازهاي زندگي از مسيرهاي
آورد و احتمال وقوع جرم افراد را به طرز چشمگيري كاهش افراد فراهم ميقانوني را براي 

  اند از:اقتصادي تأثيرگذار بر جرم عبارت-ي اجتماعيها مؤلفهدهد. مي
هاي غيرقانوني : افراد شاغل درآمدهاي قانوني را جايگزين درآمد فعاليتالف) بيكاري

) زماني كه افراد بيكار 1968( 1بكر ازنظركنند. كه همواره با ريسك بالاي همراه هستند، مي
هاي قانوني كمتر از زماني است كه فرد شاغل است و اين باعث هستند بازده نهايي فعاليت

) معتقدند كه گرچه با 1985( 2شود. كانتور و لاندافزايش احتمال ارتكاب جرم در فرد مي
ر مستقيم) اما در مقابل انگيزه يابد (اثافزايش بيكاري انگيزه براي ارتكاب جرم افزايش مي

افراد شاغل را نيز با توجه به ترس از دست دادن شغل و پيدا نكردن شغل جايگزين، تحت 
بنابراين اثرگذاري بيكاري بر ارتكاب جرم برآيند اين دو اثر ؛ )3دهد (اثر متنيتأثير قرار مي
د كه با افزايش بيكاري در كننها همچنين بيان ميتواند مثبت يا منفي باشد. آناست كه مي

ير منفي بر جرائمي تأثكنند و اين مسئله جامعه، افراد زمان بيشتري را در خانه سپري مي
اي كه نبايد از آن غافل شد سطح ) نكته1395كفيلي، ( مانند سرقت اموال خواهد گذاشت.

اساسي افراد  ي باشد كه نتواند نيازهايا گونه بهدستمزدها است. چنانچه كه سطح دستمزدها 
يابد. گولد و رغم وجود نرخ بيكاري پايين احتمال بروز جرم افزايش مي يعلرا تأمين كند، 

 توجه عدم را جرم و بيكاري ارتباط درباره متفاوت نتايج وجود ) علت2002( 4همكاران

  كند.مي ذكر بيكاري نرخ بر مطالعات صرف تأكيد دليل به به دستمزدها
ثبات اثر منفي بر فرايند تخصيص منابع و توزيع درآمد هاي بالا و بي: نرخ تورمب) تورم

هاي مختلفي براي جبران قدرت خريد خواهد گذاشت. در چنين شرايطي افراد روش

                                                      
1. Becker 
2. Cantor and Land 

هاي ايجاد . اثر متني يك اصطلاح روانشناختي است كه اشاره دارد به تأثير عوامل محيطي بر تصور فرد از محرك3
واسطه ترس از عدم امكان اشتغال دوباره و  بالا (بههاي جرم در محيطي با بيكاري يك رفتار. در باب بيكاري، محرك

  امكان اخراج سريع در صورت ارتكاب جرم) تأثير كمتري روي افراد شاغل دارند.
4. Gould et al 
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بنابراين تورم بسترساز افزايش فقر در جامعه خواهد بود. ؛ كنندخود امتحان مي رفته ازدست
هاي اجتماعي كند. افزايش سرمايهمختل ميهاي اجتماعي را نيز تورم كاركرد سرمايه

-موجب كاهش هزينه مبادله و تسهيل روابط اقتصادي در جامعه خواهد شد؛ اما تورم با بي

ي در نانينا اطمهاي اجتماعي و افزايش ثبات كردن شرايط اقتصادي موجب كاهش سرمايه
و افزايش بيكاري  گذاريجامعه خواهد شد كه پيامد اين امر كاهش توليد، كاهش سرمايه

) معتقد است كه وجود نرخ بالاي ارتكاب جرم در يك 1997( 1و ... خواهد بود. فوكوياما
  هاي اجتماعي در آن جامعه است.جامعه بيانگر سطح پايين سرمايه

هاي زماني كه با تورم بالا مواجهيم، توان انتظار داشت كه در بازهبا توجه به اين موارد مي
درآمد در دوران در اقشار كم ژهيو بهنيز مقادير بالايي را نشان دهد.  نرخ ارتكاب جرم

  تورم، جرم جذابيت بيشتري پيدا خواهد كرد.
: توزيع نابرابر درآمدهاي اقتصادي در يك جامعه باعث افزايش پ) نابرابري اقتصادي

ن هاي پاييشود. اين امر سبب ايجاد انگيزه در افرادي كه در دهكشكاف طبقاتي مي
يجادشده را با اعمال مجرمانه و اخواهد شد كه فاصله درآمدي  اند قرارگرفتهدرآمدي 

هاي يجادشده بين دهكاكسب درآمدهاي غيرقانوني پوشش دهند. همچنين اين تفاوت 
هاي بالاي درآمدي خواهد شد و هايي براي دهكمختلف جامعه باعث به وجود رانت

دهد، موجب بيشتر شدن ر اين افراد را افرايش ميكه احتمال وقوع جرم د ينبر اعلاوه 
)، مهرگان و 1384هاي طبقاتي نيز خواهند شد. مطالعاتي مانند صادقي و همكاران (فاصله

 2، بونانو و وارگاس)1394( يرمحمدتبارم ي ودخت بهمن ينوغان)، 1390گرشاسبي فخر (
  اند.ه گذاشته) بر وجود رابطه مثبت بين نابرابري اقتصادي و جرم صح2019(

 - 1تواند بر مسئله جرم اثرگذار باشد: : فرآيند آموزش از طرق مختلفي ميت) آموزش
ارتقا سطح آموزش احتمال كسب درآمد قانوني در جامعه و هزينه فرصت اعمال مجرمانه 

ها زمان براي آموزش افراد بيشتر شود، آن افتهي اختصاصهرچه زمان  -2دهد را افزايش مي

                                                      
1. Fukuyama 
2. Buonanno, and Vargas 
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كرده، از سرمايه افراد تحصيل -3توانند صرف كارهاي غيرقانوني نمايند. مي كمتري را
و انساني بالاتري برخوردار هستند كه سعي در حفظ آن با توجه به هنجارهاي اجتماعي 

آموزش و يا تحصيلات منجر  كه يدرصورت) اما 2011، 1ي دارند. (ماچين و همكارانقانون
نشود و نيز اگر  توزيع اساس هرم جمعيت افراد باسواد رببه ايجاد اشتغال نشود و اشتغال 

 تحصيل هايي كه برايوري و ميزان هزينهافراد شاغل در تطابق كامل با بهره دستمزد
ماچين ( يابد. ينباشد، ميزان جرم افزايش مينه) صرف هز ياصرف زمان و  از اعم( اند نموده

) 2011همكاران () و ماچين و 1390و (ي و استاد حسنلشكر اله) مطالعه 2002، 2و هانسن
  .اند دادهيد قرار تائرا مورد  جرائمير مثبت آموزش بر كاهش تأث

كه درآمد فرد افزايش يابد،  يدرصورتفايده بكر،  -بر اساس مدل هزينهث) درآمد: 
هاي قانوني و هزينه فرصت ارتكاب جرم براي وي با افزايش همراه خواهد منفعت فعاليت

كند. از طرفي كانتور و لند هاي مجرمانه پيدا مياين فرد تمايل كمتري به فعاليتبنابر؛ بود
) معتقدند با افزايش درآمد سرانه و ايجاد رونق اقتصادي زمينه ارتكاب جرم از طريق 1985(

يابد. گرچه افزايش امكان دسترسي به كالاها و خدمات غيرقانوني سودآور افزايش مي
توان رسد ولي نمييه كانتور و لند كمتر از نظريه بكر به نظر مياحتمال تحقق يافتن نظر

ي آن را ناديده گرفت. لذا چگونگي تأثيرگذاري درآمد و رشد اقتصادي بر جرم طوركل به
  تا حدودي با ابهام همراه است.

بهبود شرايط اقتصادي و  باهدفافزايش مهاجرت از روستاها به شهرها  :ج) شهرنشيني
نشيني در شهرها شده است. تحصيل و ... سبب تراكم جمعيت و افزايش حاشيه

كه در شهرها امكانات لازم جهت تأمين رفاه مورد انتظار اين افراد فراهم شود،  يدرصورت
اي بر نرخ جرم نخواهد داشت؛ اما با توجه به نبود ملاحظهير قابلتأثافزاش نرخ شهرنشيني 

شود. در حاشيه شهرها، انتظارات افراد برآورده نمي خصوصاًهاي لازم يرساختز
هايي كه براي كسب كنند از مهارتكه اكثر افرادي كه به شهرها مهاجرت مي ييازآنجا

                                                      
1. Machin et al 
2. Hansen and Machin 

 [
 D

O
I:

 1
0.

52
54

7/
je

m
r.

11
.4

2.
15

7 
] 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

22
86

45
4.

13
99

.1
1.

42
.5

.1
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 s
ys

te
m

.k
hu

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-1

2-
06

 ]
 

                            10 / 31

http://dx.doi.org/10.52547/jemr.11.42.157
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22286454.1399.11.42.5.1
https://system.khu.ac.ir/jemr/article-1-2090-fa.html


  167     ايران يها ارتكاب جرائم در استان زانيشاخص فلاكت بر م ريتأث
 

 

بهره هستند و همچنين شهرها نيز توانايي جذب تمام اين درآمد در شهرها لازم است بي
براي تأمين نيازهاي خود به سراغ  ناچار بهارند، اين افراد نيروي كار را ند عنوان بهافراد 
روند. لذا افزايش نرخ شهرنشيني شرايط را براي افزايش نرخ جرم هاي غيرقانوني ميفعاليت

ير شهرنشيني بر تأث) بر مثبت بودن 1391كند. فطرس و همكاران (در جامعه فراهم مي
  اند.ارتكاب جرم تأكيد كرده

  وهشپيشينه پژ .2-2
كند. نتايج وي ) رابطه بين نابرابري درآمد و جرم در آمريكا را بررسي مي2008(1چو

دار و قوي بين نابرابري درآمدي و سرقت در آمريكا وجود دهد كه رابطه معنينشان مي
  دارد.

اي به بررسي رابطه بين شاخص فلاكت و ميزان جرم و ) در مطالعه2009( 2تانگ و لين
پرداختند. نتايج اين مطالعه بيانگر  2005تا  1960متحده آمريكا از سال  يالاتاجنايات در 

. همچنين بر اساس استمتحده  يالاتارابطه مثبت بين شاخص فلاكت و ميزان جرم در 
  آزمون عليت گرنجر شاخص فلاكت عامل افزايش ميزان جرم است. 

با استفاده از  يجريهن ا درر و جرم يتورم، بازدارندگ) رابطه 2016( 3آدكويا و رازاك
 يريطور چشمگ نشان داد كه تورم به يجنتا. قراردادندي باند موردبررسآزمون  يكردرو

تقلب و  ين،مسلحانه، تظاهرات دروغ يها سرقتيات (جرم و جنا يشباعث افزا
  .شود يدرازمدت م در ي)سوز آتش

اجتماعي در -اقتصادي) به واكاوي رابطه بين جرم و عوامل 2017( 4لوبونت و همكاران
حاكي از تأثير مستقيم و  آمده دست بهپرداختند. نتايج  2014-1990هاي روماني طي سال

  .استمعنادار جمعيت شهري و نابرابري درآمدي بر ميزان وقوع جرم 

                                                      
1. Choe 
2. Tang and Lean 
3. Adekoya and Razak 
4. Lobont et al 
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هاي را در قالب يك مدل داده ) رابطه بين جرم و بازار كار2017( 1شبير و همكاران
دهد كه بيكاري و بررسي نمودند. نتايج نشان مي 2014-2012تركيبي در بازه زماني 

  شهرنشيني تأثير افزايشي بر ارتكاب جرم دارد.
تا  1960) رابطه جرم و تورم را در شهرهاي آمريكا از سال 2019و همكاران ( 2روزنفلد

شهر  17ارزيابي كردند. برآوردها حاكي از اثرگذاري قوي تورم بر نرخ جرم در  2013
 ياز شهرها ياريرا در بس يندهجرائم در آ يشافزا يدتورم با يينادامه نرخ پابنابراين ؛ دارد
  مهار كند. يكاآمر

يجريه جرم در ن يزانو م ياقتصاد فلاكت، ينهاد يفيتك) به بررسي رابطه 2019( 3آجيده
-1986ياز در بازه زماني موردنهاي و داده ARDLروش پرداخت. براي اين منظور وي از 

رابطه بلندمدت وجود دارد.  يرهامتغ ينكه ب دهد ينشان م يجنتااستفاده كرده است.  2016
نرخ جرم را  يتوجه طور قابل مدت به در كوتاه ينهاد يفيتكه ك شود يآشكار م ينهمچن

  .شود يم يجريهسطح جرم در ن يشباعث افزا ياقتصاد فلاكت كه يدرحال دهد يكاهش م
. وي پرداخته است يدر جرم املاك در كرواس يكاريب يرتأث يبه بررس) 2020( 4يچرر

 2016 -1998هاي كرواسي و طي بازه زماني در اين مقاله از تكنيك پانل ديتا براي استان
است.  اثر مثبت و معنادار بر سرقت يدارا يكاريكه ب دهد ينشان م يجنتابهره گرفته است. 

  زنان بالاتر است. يكاريب يكشش برآورد شده برا همچنين
افزايش ارتباط  يدر مورد چگونگ هايي يه، فرضايطالعهم در) 2020و همكاران ( 5ويتال

يس را و بهبود عملكرد پل يو اجتماع ياقتصاد يطسائوپائولو با شرا ميزان جرم در
در مدل وجود  داري يمعنمدت  اثر كوتاه يچنشان داد كه ه يجنتادهد. ي قرار ميموردبررس

سرقت  ميزان بيكاري نرخ كل درصد در 1يش كه افزا دهد يرابطه بلندمدت نشان م. ندارد

                                                      
1. Shabbir et al 
2. Rosenfeld 
3. Ajide. 
4. Recher 
5. Vital et al 
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دهد  يمدهد. همچنين آزمون عليت گرنجر نشان  يم درصد افزايش 76/0 يباًتقرو قتل را 
  كه رابطه علي دوطرفه بين بيكاري و ميزان جرائم برقرار است.

بر جرم در  يدرآمد ي، فقر و نابرابريكاريآموزش، بي تأثير ) به بررس2020( 1آرمين
و  2017تا  2013استان اندونزي از سال  31هاي داده ي پرداخت. در اين مطالعه ازاندونز

) 1 دهد كه:يج نشان مينتاي پانلي استفاده شده است. ها دادهروش رگرسيون چندگانه 
 يرتأث يكاري) ب2داشته است.  يبر جرم در اندونز داري يو معن يمنف يروپرورش تأث آموزش

بر  يمثبت و معنادار ير) فقر تأث3. يستن دار ياثر معن يندارد اما ا يبر جرم در اندونز يمنف
  بر جرم دارد. داري يمثبت و معن يردرآمد تأث ي) نابرابر4جرم دارد. 
اعي بر روي قتل، ) اثرگذاري بيكاري و متغيرهاي اجتم1391همكاران (نژاد و عباسي

. نتايجي كه به دست آمد رابطه مستقيم بين قراردادندسرقت و خودكشي را مورد ارزيابي 
  كند.هاي اجتماعي فوق را تأييد ميبيكاري و آسيب

. ي مبادرت نموده استو جرائم اقتصاد يكاريتورم، ببه بررسي رابطه ) 1392( يصمد
 -جمعي يوهانسونهاي پسران، آزمون همهبا استفاده از آزمون كران پژوهش يندر ا يو

مدت و درازمدت  تأثير كوتاهجوسيليوس، روش باردسن و آزمون عليت هولمز و هوتون، 
بيكاري و تورم و به دنبال آن، شاخص فلاكت بر جرائم اقتصادي و همچنين، رابطه عليّ 

مثبت بر جرائم  يرثمدت تأ تورم فقط در كوتاهدهد نتايج نشان مي ها را بررسي كرد.بين آن
بر آن  يمنف يرمثبت و در درازمدت تأث يرمدت تأث در كوتاه يكاريداشته؛ اما ب ياقتصاد

مدت و درازمدت  مثبت و معنادار در كوتاه يرشاخص فلاكت تأث كه يداشته است؛ درحال
وجود  ياقتصاد رائمشاخص فلاكت و ج ينب يا دوطرفه يعلّ ةرابط ين،داشته است. همچن

  .دارد
در ير شاخص فلاكت بر جرم در ايران اقدام نمودند. تأث) به بررسي 1392دادگر و نظري (

و همچنين  (ARDL) ي توزيعي ها با وقفه ياين مقاله با استفاده از الگوي خود بازگشت
مدت بين شاخص فلاكت و  ، وجود رابطه بلندمدت و كوتاه(ECM)طا الگوي تصحيح خ

                                                      
1. Armin 
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قرار گرفت. نتايج مطالعه  يموردبررس 1389-1363هاي  الجرم و جنايت را در ايران طي س
دار بر جرم و جنايت در ايران هم در  نشان داد كه شاخص فلاكت اثر مثبت و معني

دهد كه در رابطه با د. مرور مطالعات پيشين نشان ميمدت و هم در بلندمدت دار كوتاه
اي صورت ران مطالعهموضوع تأثيرگذاري شاخص فلاكت بر جرم در سطح استاني در اي

  تواند اطلاعات مفيدي را در اين زمينه ارائه دهد.نگرفته است و لذا انجام اين مطالعه مي
) رابطه جرائم اجتماعي و متغيرهاي اقتصادي را در ايران 1393و همكاران ( نژاد يعباس

 ينبطه بجرم، را ياقتصاد يلاز تحل يريگپژوهش با بهره يندر ا. قراردادندمورد ارزيابي 
شده  يبررس ي با محوريت بر بيكاري و تورم،اقتصاد يرهايو متغ يارتكاب جرائم اجتماع

و اثر  يم؛و تورم با ارتكاب جرائم، مثبت و مستق يكاريب يننشان داد رابطه ب يجنتا است.
  از تورم است. يدترشد ياربس يكاريب يبيتخر

با تورم و  يتنرخ جرم و جنا يانارتباط ماي ) در مطالعه1394ابراهيمي و چاكرزهي (
فولر  يكيبا استفاده از آزمون ديران را ارزيابي كردند. در اين مطالعه در ا يكاريب

) VECM( يبردار يخطا يحو مدل تصح يوهانسون يجمع )، آزمون همADF( يافته يمتعم
دو شاخص مهم اقتصاد كلان و نرخ جرم در  يانارتباط م يبردار يحدر قالب خود توض

حاصل نشان  يجشد. نتا يبررس يرانا ياييدر محدوده جغراف 1390-1360 يها ول سالط
 كه يطور دارد؛ به يراندر ا يتجرم و جنا يزانبر م يو تورم اثر مثبت يكارينرخ ب هك دهد يم

 58/1و  02/2 بيبه ترت يتجرم و جنا يزانو تورم، م يكارينرخ ب يشواحد افزا يكبا 
  .يابد يم يشواحد افزا
) با لحاظ كردن متغيرهاي اقتصادي و اجتماعي به 1394( يپو محمديان نيك مهر آرا

اند. نتايج بيانگر اين است كه تغيير ميزان جرم در سرريز استاني چرم پرداخته ليوتحل هيتجز
. همچنين استهاي مجاور نيز يك استان داراي اثرات سرريز يا سرايت بين مرزي بر استان

شهرنشيني و افزايش جمعيت اثرات مستقيم و معناداري بر وقوع جرم  متغيرهاي درآمد،
  اند.داشته
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 يدرآمد و جرم در كشورها عيتوز نيرابطه ب يبررس) به 1395پور و همكاران (حسين
اقدام  يبيترك يها داده كرديبا استفاده از رو 2002-2014 يدوره زمان يط انهيخاورم
آمد رابطه مثبت رد عيو توز ينيشهرنش ،يكاريكه ب مطالعه نشان داد نيا جي. نتانمودند

 يرابطه منف انهاما درآمد سر موردمطالعه دارند يبا وقوع جرم در كشورها يدار يمعن
  با وقوع جرم دارد. يدار يمعن

) با استفاده از چند الگوي اقتصادي (منحني كوزنتس و شاخص 1395دادگر و نظري (
ي ها از دادهها ايران را بررسي نمودند. در اين راستا آنفلاكت) مسئله جرم و جنايت در 

استفاده  1363-1392مربوط به سرقت، قتل، رشد اقتصادي و شاخص فلاكت در بازه زماني 
دهد كه جرم و جنايت در ايران با تورم، بيكاري و رشد نشان مي آمده دست بهكردند. نتايج 

  اقتصادي رابطه معناداري دارد.
هاي ايران را مورد ) رابطه ميان رشد اقتصادي و جرم در استان1396( يستمستاررپناهي و 

- 1388 هاي تابلويي طي بازه زمانيها با استفاده از روش داده. آنقرار دارند ليوتحل هيتجز
  داري بر جرم دارد.به اين نتيجه رسيدند كه رشد اقتصادي اثر منفي و معني 1379

اقتصادي جرائم مخل امنيت عمومي را با تأكيد بر  هاي) ريشه1396نادمي و رياحي (
. قراردادندوتحليل  يهتجزمورد  1393-1363هاي سرقت براي ايران طي بازه زماني پرونده
 يريدرآمد، تأث يعتوز يدرآمد سرانه و نابرابر يرهايمتغدهد نشان مي آمده دست بهنتايج 

تا سطح  يرهامتغ ينمعنا كه ا ينبه ا اند سرقت سرانه داشته يزانبر م يا و آستانه يرخطيغ
 يدشد يبودن درآمد و نابرابر يينپا يلدرآمد به دل يعتوز ياز درآمد و نابرابر ينيمع

اند اما پس از عبور از حد آستانه  سرقت سرانه داشته يشمثبت برافزا يري، تأثيدرآمد
 يرهامتغ يندرآمد، ا يعدرآمد و بهتر شدن درآمد سرانه و توز يعتوز يدرآمد سرانه و نابرابر

 يكارينرخ تورم و ب يناند. همچن سرقت سرانه داشته يزانبر م يو معنادار يمنف يريتأث
  اند. سرقت سرانه در جامعه داشته يزانبر م ارمثبت و معناد يريتأث

تحليلي به بررسي تغييرات  –) با استفاده از روش توصيفي 1397پور و همكاران (فيض
 يها نتايج پژوهش حاكي از آن است كه در سالاند. ن جرم پرداختهشاخص فلاكت و ميزا
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كه ميزان شاخص فلاكت داراي رشدي صعودي بوده است ميزان جرم نيز داراي روندي 
 1391 يها مشابه بوده است. بيشترين ميزان شاخص فلاكت و جرم به ترتيب مربوط به سال

بوده  1386و  1384 يها ه سالكمترين ميزان براي دو شاخص مذكور مربوط ب 1392و 
بالاي شاخص  يرپذيريروند تغييرات متغيرهاي شاخص فلاكت نشان از تأث ياست. بررس

پايين  يرپذيريمذكور از سه متغير تورم، بيكاري و رشد توليد ناخالص داخلي سرانه و تأث
  .متغير سود بانكي دارد

با  يبرگشت هايچكجرم  ارتباط يبررساي به ) در مطالعه1399درگاهي و همكاران (
استان  31 يبيترك هايها، با استفاده از داده بانك ياعتبار  سكياز كانال ر يرشد اقتصاد

نسبت  نشان داده است كه ها آنيج مطالعه نتا اند.پرداخته 1394تا  1390 يدر بازه زمان رانيا
 ديو معكوس از انحراف تول هامتياز شاخص ق ميمستق يتابع GDPبه  يبرگشت هايچك

. ابدييم شيافزا يبرگشت هايركود و تورم چك طيدر شرا كه يطور از روند است به
 اسيدر مق يبرگشت يها چك  قانون، تعداد پرونده يبا بهبود شاخص اجرا نيهمچن
 يبرگشت هايتعداد چك شيافزا گريد ي. از سوابدي يكشور كاهش م ياقتصاد يها تيفعال

 ياعتبار سكيشده و ر لاتيها به مانده تسه بانك يرجاريمطالبات غ شيمنجر به افزا
 هايچك شيافزا رانيدر اقتصاد ا نتيجه گرفتند كه ها آن تاًي. نهاديافزا يها را م بانك
اثر  يدارا ياقتصاد رشد بر ها،بانك لاتيو تسه دهياز كانال كاهش قدرت وام ،يبرگشت
  .است يمنف

يرگذاري شاخص فلاكت و ميزان تأث نهيدرزمدهد كه مطالعات پيشين نشان ميمرور 
از  ازآنجاكهاست. مطالعه حاضر  شده انجامي شمار انگشتارتكاب جرم در ايران مقالات 

ي متفاوتي را به كار گرفته است؛ از اقتصادسنج كند و روشهاي استاني استفاده ميداده
 ساير مطالعات پيشين متمايز است.
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  و مدل پژوهش روش . 3
  . روش:1-3

ي مناسب براي بررسي يك موضوع بدون شك در نتايج اقتصادسنجانتخاب تكنيك 
برآوردي و تأييد فروض پژوهش مؤثر است. در اين مطالعه از تكنيك گشتاورهاي 

شده  منظور بررسي رابطه ميان شاخص فلاكت و جرم بهره گرفته ) بهGMMيافته ( تعميم
ها مطرح گرديد و نسبت به ساير روش 1براي نخستين بار توسط هانسن GMMاست. روش 

  :استداراي مزاياي زير 
در معادله رگرسيون كه فاقد همبستگي با جزء اخلال هستند  موجودهمه متغيرهاي  -1

بالقوه متغير  صورت بهتوانند مقادير با وقفه متغير وابسته و متغيرهاي توضيحي) مي (ازجمله
  )2008، 2ابزاري باشند. (گرين

يك متغير توضيحي  عنوان بهبه دليل استفاده از وقفه متغير وابسته در سمت راست معادله  -2
  ي در مدل خواهد شد.خطهمموجب كاهش يا رفع 

شوند. روش زمان سبب ايجاد تورش در تخمين مدل مي باگذشتوجود متغيرهاي ثابت  -3
ي تأثير اين عوامل ثابت ريتفاضل گكند تا با يافته اين امكان را فراهم مي مگشتاورهاي تعمي

  )2008، 3بالتاجي. (حذف شود
عنوان ابزارهاي مناسبي جهت كنترل  دهد كه از وقفه متغيرها بهاين روش اجازه مي -4

  )1397يي استفاده كنيم. (منجذب و نصرتي، زا درون
ي را در مدل لحاظ كند و موردبررسهاي موجود در متغير تواند پوياييمي GMMروش  -5

هاي تركيبي اين داده در .است استفاده قابلهاي سري زماني، مقطعي و تركيبي در همه داده
؛ 4،2002رود كه تعداد مقاطع بيشتر از دوره زماني باشد. (باندروش زماني به كار مي

  )2008بالتاجي، 

                                                      
1. Hansen 
2. Green 
3. Baltagi 
4. Bond 
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  اند از:ها عبارتكه برخي از آن البته اين تكنيك معايبي هم دارد
  گيرد.وابستگي مقطعي و شكست ساختاري را در نظر نمي -1
منجذب و نصرتي، . (هاي تركيبي با بعد زماني طولاني انتخاب مناسبي نيستبراي داده -2

1397(  
كه در مطالعه حاضر تعداد مقاطع از بازه زماني بيشتر است بنابراين روش با توجه به اين

GMM .يك تكنيك برآوردي مناسب خواهد بود  
) و 2008( يبالتاجمطالعه  ) درGMMيافته (مباني نظري روش گشتاورهاي تعميم

  است. شده دادهكامل شرح  طور به) 2001( 1وولدريج
  مدل پژوهش. 2-3

است الهام گرفته از مطالعه دادگر و نظري  قرارگرفتهي موردبررسمدلي كه در اين پژوهش 
كه تأثير شاخص فلاكت بر جرم را براي ايران در قالب يك الگوي خود  ؛است) 1392(

برآورد نموده است. ساير متغيرهاي توضيحي نيز با  )ARDL( يعيتوزهاي بازگشتي با وقفه
) و بونانو و 2020( نيآرم)، 1395)، كفيلي (1396بررسي مطالعاتي مانند نادمي و رياحي (

 است: شده ليتشك )1رابطه ( صورت بهو مدل نهايي  ندا شده اضافه) به مدل 2019وارگاس (

  

 )1(  
Robbery୧୲ ൌ α ൅ βଵRobbery୧୲ିଵ ൅ βଶFlakat୧୲ ൅ βଷGDPgrowth୧୲

൅ βସPOPgrowth୧୲ 
൅βହUrbanization୧୲ ൅ β଺Gini୧୲ ൅ β଻Gini௜௧

ଶ ൅ ε୧୲
  در اين رابطه شرح متغيرها عبارت است از:

Robberyشده بر جمعيت به دست هاي انجام : سرقت سرانه كه از تقسيم مجموع سرقت
  آيد.مي

Flakatبرابر است با جمع نرخ بيكاري و نرخ تورم. 2: شاخص فلاكت كه به روش اوكان  
GDPgrowth.رشد توليد ناخالص داخلي :  
POPgrowth.رشد جمعيت :  

                                                      
1. Wooldridge 
2.Arthur Okan 
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Urbanization.نرخ شهرنشيني :  
Gini ميزان نابرابري درآمدي. دهنده نشان: ضريب جيني؛ 

Gini2 ضريب جيني.: توان دوم 

-استان كشور از سالنامه 30براي  1397-1387اين مدل طي بازه زماني  ازيموردنهاي داده

 ذكر انيشاهاي آماري مركز آمار و سايت وزارت اقتصاد و دارايي گردآوري شده است. 
هاي گزارش نشده در اين و سرقت استاست كه آمارهاي مربوط به سرقت همراه با تورش 

  .اند نشدهآمار لحاظ 
را نشان  1397 -1387هاي موردمطالعه در بازه زماني ميزان سرقت سرانه استان 1نمودار 

اين نمودار بيشترين ميزان سرقت سرانه متعلق به استان خراسان جنوبي در  بر اساسدهد. مي
و كمترين ميزان سرقت سرانه متعلق به استان خراسان رضوي در سال  است 1388سال 
 .است 1387
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  . سرقت سرانه1نمودار 

  هاي پژوهشافتهي :مأخذ

 
اي كه لازم است به آن اشاره شود اين است كه جرم مفهومي گسترده دارد و نكته

متغيرهاي زيادي بر ميزان وقوع جرم اثرگذار هستند. علاوه بر متغيرهاي موجود در الگوي 
و ... نيز اشاره كرد كه بر توان به متغيرهايي مانند سطح سواد، سرمايه اجتماعي حاضر مي

هاي ديگري به بررسي رابطه اين توان در قالب پژوهشگذارند و ميارتكاب جرم تأثير مي
  متغيرها با وقوع جرم پرداخت.
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سرقت سرانه

اردبيل اصفھان ايلام بوشھر

تھران چھارمحال و بختياری خراسان جنوبی خراسان رضوی 

خراسان شمالی  خوزستان زنجان سمنان

سيستان و بلوچستان فارس قزوين قم

کردستان کرمان کرمانشاه کھگيلويه و بويراحمد

گلستان گيلان لرستان مازندران

مرکزی ھرمزگان ھمدان يزد
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  هاي تجربييافته .4
  مانايي .1-4

دهد بررسي مانايي اين هاي تركيبي را بعد زمان تشكيل ميكه يك بعد از داده ييازآنجا
كه ميانگين، واريانس و كوواريانس يك  يدرصورتشود. ري ضروري تلقي ميمتغيرها ام

يگر مستقل از زمان باشند، آن متغير را مانا يا د عبارت بهمتغير در طي زمان تغيير نكنند يا 
مانا بودن متغيرها مبتني است. بررسي  برفرضي اقتصادسنجهاي نامند. تخمين مدلايستا مي

 كاربرده بهگيرد. اگر كه متغيرهاي آزمون ريشه واحد صورت مي مانايي متغيرها از طريق
از تخمين مدل نتايجي كاذب خواهند بود.  آمده دست بهشده در يك مدل نامانا باشند نتايج 

داري بين متغيرها وجود ندارد، نتايج  يمعنرغم اينكه رابطه در اين شرايط ممكن است علي
-ينان و استناد نمياطم قابلزارش كنند اما اين نتايج ضريب تعيين بالايي را گ آمده دست به

منظور بررسي مانايي متغيرهاي حاضر در مدل از آزمون ريشه واحد لوين، لين و باشند. به
  ارائه خواهد شد. 1استفاده شده است كه نتايج آن در جدول  1چو

  )llcنتايج آزمون ريشه واحد لوين لين چو ( .1جدول 
  احتمال آماره متغير

Robbery 9242/39- 0000/0  
Flakat 8094/6- 0000/0  

GDPgrowth 8039/2- 0025/0  
POPgrowth 4942/3- 0002/0  

Urbanization 4459/4- 0000/0  
Gini 0597/8- 0000/0  
Gini2 3586/9- 0000/0  

  هاي پژوهش: يافتهمأخذ
كه فرضيه صفر آن بيانگر وجود ريشه واحد و  استآزمون ريشه واحد داراي دو فرضيه 

نامانا بودن متغير و فرضيه مقابل آن بيانگر عدم وجود ريشه واحد و مانا بودن متغير است. 
باشد فرضيه صفر رد و مانايي  05/0براي متغير كمتر از  آمده دست بهكه احتمال  يدرصورت

                                                      
1.Levin. Lin and Chu 
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است تمامي متغيرهاي  شده دادهشود. چنانچه در جدول بالا نشان متغير تأييد مي
  باشند.دارند و همگي مانا مي 05/0احتمالي كمتر از  مورداستفاده

  نتايج مدل .2-4
  نشان داده خواهد شد: GMMنتايج حاصل از برآورد مدل به روش  2در جدول 

 GMMمدل به روش  برآوردنتايج  .2جدول 

 احتمال ضريب متغير
  0000/0  3016/0  متغير وابسته با يك وقفه

Flakat 1082/0  0000/0  
GDPgrowth 7685/4-  0000/0  
POPgrowth 95/160  0000/0  

Urbanization 2603/16  0000/0  
Gini 9724/22-  0288/0  
Gini21889/28  0729/0  

  4860/0  4061/25  آماره سارگان
AR(1) 2413/2-  0250/0  
AR(2) 9828/0-  3257/0  

  هاي پژوهش: يافتهمأخذ
ي مجذور استثنا بهدرصد ( 5ي دار يمعندهد كه در سطح نشان مي آمده دست بهنتايج 

درصد معنادار است) وقفه متغير وابسته يعني سرقت سرانه  10ضريب جيني كه در سطح 
يري مثبت بر ميزان سرقت سرانه دارد. اين امر بدين معني است كه تأثدار شده است و  يمعن
هاي بعدي نيز اثرگذار شود و بر ميزان سرقت در دورهيير سرقت به يك دوره محدود نمتأث

است. متغيرهاي شاخص فلاكت، رشد جمعيت و نرخ شهرنشيني نيز همگي اثري مثبت و 
سرانه نيز افزايش  دار بر ميزان سرقت دارند و با افزايش اين متغيرها، ميزان سرقتمعني

معكوس با متغير وابسته دارند و  اما متغير رشد توليد ناخالص داخلي رابطه؛ خواهد يافت
داخلي سبب كاهش ميزان سرقت سرانه خواهد شد. ضريب  ناخالصافزايش رشد توليد 

ضريب  كه يزماناي بر سرقت سرانه داشته است يعني تا ي غيرخطي و آستانهريتأثجيني 
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ابري ي كاهشي بر سرقت دارد زيرا حدي از نابرريتأثباشد اين متغير  407/10جيني كمتر از 
درآمدي در جامعه به دليل تفاوت استعداد افراد طبيعي است اما شدت گرفتن نابرابري و 

شود با افزايش نابرابري توزيع درآمد، ميزان سرقت موجب مي 407/0افزايش آن بيش از 
سرانه نيز افزايش يابد لذا تشديد نابرابري توزيع درآمد و عبور از حدود طبيعي آن موجب 

  شود.سرقت ميتشديد ميزان 
مقدار و احتمال آماره سارگان نيز بيانگر پذيرش فرضيه صفر اين آزمون و تأييد اعتبار 

دهد كه . همچنين نتايج آزمون آرلانو و باند نيز نشان مياستشده  كاررفته بهابزارهاي 
و لذا روش آرلانو و باند روش  استمرتبه خودهمبستگي بين جملات اخلال از مرتبه يك 

يگر مرتبه خودهمبستگي در تفاضل د عبارت به. استمناسبي براي حذف اثرات ثابت مدل 
؛ بنابراين مدل به روش درستي برآورد شده استمرتبه اول جملات اخلال از مرتبه يك 

  .ستيناست و دچار تورش تصريح مدل 
  

  گيري و پيشنهادنتيجه .5
 با توجههاي مختلف جامعه را درگير كرده است. شايند است كه بخشاي ناخوهجرم پديد

شود تا به شكل مفيدتري با آن مقابله به آثار مخرب آن شناخت عوامل مؤثر بر آن سبب مي
 30شود. بدين منظور اين پژوهش به بررسي تأثير شاخص فلاكت بر ميزان ارتكاب جرم 

هاي است. جهت انجام اين امر از دادهپرداخته  1397-1387هاي كشور طي سال استان
- يافته استفاده شده است. نتايجي كه براي آمارهتركيبي و روش برآورد گشتاورهاي تعميم

توان كند؛ بنابراين مييد ميتائاست درستي برآورد مدل را  آمده دست به mهاي سارگان و 
  به تفسير نتايج پرداخت. نتايج حاكي از اين است كه:

داري بر ميزان جرم دارد. با توجه به مباني نظري اين كت اثر مثبت و معنيشاخص فلا-1
)، 1397همكاران (پور و است. همچنين اين نتيجه با نتيجه مطالعات فيض انتظار قابلنتيجه 

) مطابقت دارد. شاخص 2009) و تانگ و لين (2019)، آجيده (1392( ينظردادگر و 

                                                      
 آيد.. اين حد از برابر صفر قرار دادن مشتق متغير وابسته نسبت به ضريب جيني بدست مي1
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ها را گذارد و آنآثار مخربي بر سطح زندگي فرد ميفلاكت از دو كانال تورم و بيكاري 
هاي قانوني را از دهد. افزايش بيكاري فرصت كسب درآمددر مسير ارتكاب جرم قرار مي

آورد كه به سمت اقدامات مجرمانه ها به وجود ميكند و اين انگيزه را در آنافراد سلب مي
اب جرم براي يك فرد بيكار بسيار مانند سرقت گام بردارند. همچنين هزينه فرصت ارتك

بنابراين احتمال ارتكاب جرم توسط افراد بيكار بالاتر است.  استكمتر از يك فرد شاغل 
ثبات و افزايشي تورم موجب كاهش قدرت خريد و كوچك شدن سفره خانوار روند بي

تقيم و طور مسكند. فقر بهشود. تورم شرايط را براي افزايش فقر در جامعه فراهم ميمي
  شود.غيرمستقيم باعث افزايش بالا رفتن نرخ جرم و جنايت مي

كه انتظار  طور همانرشد توليد ناخالص داخلي اثري منفي و معنادار بر ميران جرم دارد.  -2
يابد. با افزايش رشد رود با بهبود شرايط اقتصادي ميزان ارتكاب جرم كاهش ميمي

هاي دگي مردم، انگيزه افراد براي انجام فعاليتآن بهبود كيفيت زن تبع بهاقتصادي و 
 يستاررستمپناهي و  بامطالعه آمده دست بهيابد. نتيجه مجرمانه از قبيل سرقت كاهش مي

  ) مطابقت دارد.1396(
شود. رشد فزاينده جمعيت با توجه به قدرت رشد جمعيت باعث افزايش ميزان جرم مي-3

اما اين ؛ دهدها را افزايش ميراي دستيابي به آنو ثروت محدود موجود در كشور، رقابت ب
هاي مختلفي براي رسيدن به قدرت و شود و افراد به روشرقابت هميشه سالم انجام نمي

شوند كه شامل اقدامات مجرمانه نيز خواهد شد. هرچه كه اختلاف ميان ثروت متوسل مي
كه افراد نيز بيشتر مرتكب  رشد جمعيت و رشد منابع قدرت و ثروت بيشتر باشد اين امكان

  يابد.جرم شوند افزايش مي
هاي اخير افراد زيادي نرخ شهرنشيني رابطه مثبتي با ميزان جرم دارد. در سال -4

اند. اين ي مختلف مانند كسب درآمد بيشتر از روستاها به شهرها مهاجرت كردهها باهدف
نشيني شده است. به  يهحاشميزان  آن تبع بهامر منجر به افزايش تراكم جمعيت در شهرها و 

هاي مناسب براي تأمين دليل نبود ساختارهاي لازم در حاشيه شهرها و عدم وجود فرصت
يابد و با افزايش نرخ نيازهاي مردم هزينه فرصت ارتكاب جرم در اين مناطق كاهش مي
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يابد. فطرس و همكاران شهرنشيني امكان افزايش نرخ جرم و جنايات نيز افزايش مي
  اند.ير شهرنشيني بر ارتكاب جرم تأكيد كردهتأث) بر مثبت بودن 1391(
نابرابري از حد معيني  كه يوقتضريب جيني ابتدا رابطه معكوس با سرقت سرانه دارد اما  -5

كند. در سطوح پايين نابرابري افراد ها پيدا ميفراتر رود، رابطه مستقيمي با ميزان سرقت
دهند و با توجه به هزينه فرصت و احتمال دستگيري تحمل بيشتري از خود نشان مي سطح

نابرابري درآمدي از حد  كه يوقتاما ؛ دهندتمايل كمتري به اعمال مجرمانه از خود نشان مي
شود و معيني فراتر رود هزينه فرصت اعمال مجرمانه در نظر افراد كوچك شمرده مي

اگر ميزان نابرابري درآمدي در  درواقعيابد. نان افزايش مياحتمال وقوع جرم از سوي آ
كشور از حد معيني فراتر رود شاهد جرم بيشتري در كشور خواهيم بود. مطالعات مختلفي 

-ها عبارتاند كه برخي از آننيز بر اثرگذاري مثبت نابرابري اقتصادي بر جرم تأكيد كرده

 يرمحمدتبارو م يبهمندخت  نوغاني ) و2019وارگاس ()، بونانو و 2020اند از: آرمين (
)1394.(  

و نقش عوامل اقتصادي در ميزان ارتكاب جرم در سطح  آمده دست بهبا توجه به نتايج 
شود توانند داشته باشند، توصيه ميكشور و تأثيري كه اين عوامل در پيشگيري از جرم مي

صورت بگيرد. در صورت  كاهش ميزان جرم تمركز بيشتري بر اين عوامل منظور بهكه 
هاي انتظامي نيز با كاهش رعايت اين نكته علاوه بر كاهش نرخ جرم در جامعه، ميزان هزينه

  چشمگيري مواجه خواهد شد.
  

  تقدير و تشكر
ي اقتصادي ساز مدلتحريريه فصلنامه تحقيقات  ئتيهنويسندگان مقاله از داوران و اعضاي 

موجب غناي هرچه بيشتر مقاله شد، كمال تشكر و قدرداني را  ها آني سازنده ها شنهاديپكه 
  دارند.
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Abstract 
Crime is a phenomenon that exists in all societies and affects the useful 
functioning of different parts of a country. Also, Iranian society is not safe 
from the harms of this phenomenon. Given the destructive effects of crime in 
society, recognizing the factors affecting it makes it possible to fight it more 
effectively. For this purpose, this study has investigated the effect of misery 
index on the rate of theft in 30 provinces of the country during the years 
2008-2018. In order to achieve this goal, the Panel generalized method of 
moment (GMM) has been used. The findings of this study have shown that 
the misery index has an increasing effect on the crime of theft. In other 
words, the misery index through the two channels of inflation and 
unemployment has destructive effects on people's living standards and puts 
them on the path of committing crimes such as theft. 
 
Keywords: Misery Index, Crime, Theft, Panel GMM  
JEL Clasification: E10, K14   

                                                      
1. MSc in Enviromental Economics. University of Tehran. (Corresponding Author)  

Email: soleimani.yahya93@gmail.com 
2. Assistant Prof. of Economics. University of Ayatollah Boroujerdi.  

Email: younesnademi@yahoo.com 
3. Assistant Prof. of Criminal law. University of Ayatollah Boroujerdi.  

Email: chegeni_isu@yahoo.com 

 [
 D

O
I:

 1
0.

52
54

7/
je

m
r.

11
.4

2.
15

7 
] 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

22
86

45
4.

13
99

.1
1.

42
.5

.1
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 s
ys

te
m

.k
hu

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-1

2-
06

 ]
 

Powered by TCPDF (www.tcpdf.org)

                            31 / 31

http://dx.doi.org/10.52547/jemr.11.42.157
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22286454.1399.11.42.5.1
https://system.khu.ac.ir/jemr/article-1-2090-fa.html
http://www.tcpdf.org

