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  mnowkarizi@um.ac.ir. (نويسنده مسؤول) دانشيار دانشگاه فردوسي مشهد محسن نوكاريزي:
  ma.zeynali@mail.um.ac.irشناسي دانشگاه فردوسي. دانشجوي كارشناسي ارشد علم اطلاعات و دانش :تازه كندي مهدي زينالي

 
 چكيده

 يسـهو مقا يسمونو ر يك،پارس يوز،جو،  يپارس يبوم يجستجو يموتورها يسنجش همپوشانپژوهش حاضر با هدف : زمينه و هدف
  انجام گرفت. پذيريهموتورها در پوشش دادن وب نما ينا هاييتوانمند

 ينبهـره گرفتـه شـد، بـد يدواژهبر كل ياطلاعات از روش مبتن يگردآور يبود. برا يابانهارز يپژوهش از نوع كاربردروش پژوهش: 
 يننبود ا ياو با توجه به وجود  يريگشده نمونه يابيباز يجستجو ارائه و از ركوردها يانتخاب شده به موتورها هاييدواژهابتدا كل يبترت

استفاده شـده  يها از آمار استنباطداده يلو تحل يهتجز ياساس برا ينشد، بر ا يلازم گرداور يها دادهجستجو،  يركوردها در موتورها
  است.
 26به طـور متوسـط  يوزنسبت به  جويپارس ينسب يو همپوشان جوينسبت به پارس يكموتور جستجو پارس ينسب يهمپوشانها: يافته

جسـتجو  يبـا موتورهـا يركورد مشترك يچه يسمونرا داشت. موتور جستجو ر يابيباز ترينيشب يكپارس يدرصد بود و موتور جستجو
كردنـد؛ تفـاوت  يـابيركـورد مشـترك را باز 27ركـورد،  225 يناز بـ يوزو  جوارسيپ ك،يمورد آزمون نداشت. سه موتور جستجو پارس

و  يوز جو،يپارس يك،جستجو پارس يبه طور متوسط موتورها ينجستجو وجود داشت. همچن يموتورها ينسب يهمپوشان ينب دارييمعن
 يگـاهپوشـش پا يـزانم يـان. مدادنـديم وشـشرا پ يـهدرصد از وب قابـل نما 6درصد و  26درصد،  31درصد،  38 يببه ترت يسمونر

  مشاهده شد. دارييتفاوت معن يزجستجو ن يموتورها
بـه اطلاعـات جـامع  يدنرسـ يداشتند و كاربران بـرا يمتفاوت سازييهنما ياستجستجو س يظاهراً هر كدام از موتورهاگيري: نتيجه
 70به حـدود  جو،يو پارس يكنمود كه با جستجو در دو موتور جستجو پارس بينييشپ توانيدارند و م يازموتور جستجو ن يكاز  يشموضوع به جستجو در ب يكدرباره 

 داشت. يدسترس پذيرمايهدرصد وب ن
 

  يسمونر يك،پارس يوز،جو،  يپارس ي،موتورجستجو، پوشش، همپوشان ي،اطلاعات، وب فارس يابيباز يابيارز: هاكليدواژه
__________________________________________________________________________________ 

  مقدمه
گاهي هاي اطراف و افزايش آبشر همواره به دنبال كشف پديده

 روزمـره زنـدگيها بوده است. هر فـرد در خويش نسبت به آن
يـت و ، كيفيـافتنلحظه نيازمند دانستن درباره نحـوه  ، هرخود

عي، قيمت بسياري چيزها، مثل خدمات بهداشتي، تأمين اجتمـا
 انجام آموزشي و امكانات تربيتي است. افراد حتي در تسهيلات

 اغبـانيكارهاي خانه نيز نيازمند اطلاعات عملي مثل آشپزي، ب
يز نها و كارهاي اداري در انجام فعاليتآنان و مانند آن هستند. 

، اي در مـورد محـيط كـارنيازمند اطلاعات فني و گـاه حرفـه
 ،طوركليهسـتند. بـه فرايند انجام كار، مديريت و موارد مشابه

اين  هر فعاليت انساني داراي يك ورودي اطلاعاتي است و در
ند نيازم هاي خدماتي و توليديها در سازمانتمام فعاليت ،راستا

  )27 -25، 1380(ويكري و ويكري،  اطلاعات هستند
مشـاهده و هاي بشـري قابلدر كليـه تمـدن به اطلاعاتنياز  

هاي كهن، دانشمندان و فيلسوفان تنهـا بررسي است. در تمدن
قشر خاصي از جامعه بودند كه كـاربران اصـلي اطلاعـات بـه 

ــهشــمار مي ــدومرز ب ــن ح ــروزه اي ــا ام ــد؛ ام ــل آمدن طور كام
انـد (كوشـا، اطلاعاتو كاربر شده است و همه نيازمند برداشته
1381 ،2(  

رسـاني ها و مراكـز اطلاعچندان دور، كتابخانـهاي نهدرگذشته
شدند كه منـابع اطلاعـاتي بـراي هايي محسوب ميتنها مكان

كنندگان در آنجـا پاسخگويي بـه نيازهـاي اطلاعـاتي اسـتفاده
هـاي نـوين اطلاعـاتي و دسترس بـود. بـا ظهـور فناوريقابل

في در خصوص شـبكه جهـاني وب، تغييـرات شـگرارتباطي به
توليد، توزيع، انتشار، اشاعه و دسترسي به منابع اطلاعـاتي بـه 

ترين منـابع اطلاعـاتي تبـديل وجود آمد و وب به يكي از مهم
كنندگان و از سـوي ديگـر حجـم سو، تعداد استفادهشد. از يك

آوري در صورت شگفتدسترس از طريق وب بهاطلاعات قابل
ميليارد صفحه وبي  4 است؛ به طوري كه بيش از افزايشحال 

شـود روز بـر ايـن حجـم افـزوده ميفارسي وجود دارد و روزبه
بــا وجــود ايــن افــزايش، نبــود ســاختار و ). 1396(جهــانگرد، 
كس نتوانـد تمـام موجب شـده اسـت كـه هـيچ ناهمگني وب
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اطلاعات مورد نيازش را به طور كامل از اين صفحات وبي بـه 
نياز دارد كه با پشتيباني و  دست آورد؛ اما هر كس به ابزارهايي

، 1پاسـخ دهـد (اندرسـون ها به نياز اطلاعـاتي خـودكمك آن
2006 .(  

جستجو در راستاي پاسـخگويي بـه چنـين نيـاز در  موتورهاي
بازيابي اطلاعات از وب توسـعه يافتنـد. موتورهـاي جسـتجو، 

را  ي وبهاصورت خودكار نمايـههاي وبي هستند كه بهپايگاه
هاي تـوزيعي بـه ها با برنامهآن ،ديگربياني  د؛ بهكننايجاد مي

كنند تا صفحات وبـي را گـردآوري كار مي خزندهنام روبات يا 
 ). موتورهاي جستجوي بومي از قبيـل2000، 2نمايند (كلارك

هركـدام راهبـرد و ، 6، و ريسـمون5، يـوز4جوپارسي، 3كپارسي
وبـي  سازي مداركاي جهت نمايهسازي ويژهسياست مجموعه

شـده در دارند كه موجب تفاوت در اندازه پايگاه و مدارك نمايه
تواننـد كدام از موتورهاي جستجو نميهيچ هالبتشود. ها ميآن

  ند. كنسازي كل وب را نمايه
مند هستند بدانند انـدازه وب كاربران موتورهاي جستجو علاقه

 چقدر است و هركدام از موتورها چـه انـدازه از وب را پوشـش
ــداممي ــد و ك ــزان پوشــش دهن ــا بيشــترين مي يك از موتوره

ــي به ــدر از صــفحات وب ــي را دارد و چق صــورت صــفحات وب
، 7شـوند (باهـارات و بـرودرسازي ميمشترك در موتورها نمايه

علاقـه عامـه  ها بنيه علمي داشته و مـورد). اين پرسش1998
يزان ها، ارزيابي مهستند. در اين راستا، جهت پاسخگويي به آن
هاي مهم بازيابي پوشش و همپوشاني موتورها به يكي از حوزه

اسـت تـا  شـدهايـن عامـل سـبب  .شده استاطلاعات تبديل
موتورهاي جستجو، اندازه پايگاه خـود را ارتقـا دهنـد؛ طراحان 

عنوان شـاهدي بـر كه اندازه پايگاه موتورهاي جستجو بـه چرا
. بـا توجـه بـه )2000شـود (كـلارك، ها تلقي ميكارآمدي آن

اينكه با جستجو در پايگاه پژوهشگاه علوم و فناوري اطلاعات 
داك)، بانك اطلاعات نشريات كشور (مگيران)، سيويليكا (ايران

ـــدواژه ـــا كلي ـــدازه پايگـــاه «هاي و جهـــاد دانشـــگاهي ب ان
انـدازه نمايـه « »انـدازه پايگـاه موتوركـاوش«، »موتورجستجو
پوشش موتـور «، »تورجستجواندازه نمايه مو« ، »موتورجستجو

پژوهشي » همپوشاني موتورجستجو«، »وب فارسي«،»جستجو
پوشش و همپوشاني موتورهـاي جسـتجوي بـومي  يدرزمينه

 ___________________________________هنـوز مشـخص نيسـت كـه  مشاهده نشد و با توجه به اينكـه
1. Anderson 
2. Clarke 
3. www.parseek.ir 
4. www.parsijoo.ir 
5. www.yooz.ir 
6. www.rismoon.com  
7. Bharat & Broder 

موتورهاي جستجو چـه ميـزان از وب را نمايـه اين هركدام از 
نيز پوشش را دارند و  ترينيك از موتورها بيشكدام و كنندمي

نياز به پژوهشي كه  ،ها در چه حدي استميزان همپوشاني آن
از بر اساس اصول علمي به شناسايي موتور جستجوي كارآمـد 

بپردازد، احساس شد تـا از ايـن طريـق كـاربران بـا اين ميان 
ترين زمان شناخت و استفاده از موتور جستجوي كارآمد در كم

دراين راستا، در پـژوهش  .برطرف نمايندنياز اطلاعاتي خود را 
   شد: آزموندو فرضيه زير دو سؤال مطرح و حاضر 

  
 سوال اول: ميـزان همپوشـاني هـر كـدام از موتورهـاي مـورد

  بررسي تا چه حد است؟
سي تا سؤال دوم: ميزان پوشش هر كدام از موتورهاي مورد برر

  چه حد است؟
ميـزان همپوشـاني چهـار موتورجسـتجوي  ميان: اولفرضيه  

داري وجـود پارسيك، پارسي جو، يوز و ريسمون تفاوت معنـي
  دارد.

ــان: دومفرضــيه  ــتجوي  مي ــار موتورجس ــزان پوشــش چه مي
داري وجـود پارسيك، پارسي جو، يوز و ريسمون تفاوت معنـي

  دارد.
  

  مباني نظري و پيشينه پژوهش
فـي مرتب در منابع مختلطور هاي موتورهاي جستجو بهقابليت

ي يارهـايدر اين منـابع مع .گيردمورد مطالعه و مقايسه قرار مي
مشـي سـازي، خطسازي، شـيوه نمايههاي مجموعهنظير روش

گيرند. نويسي و تسهيلات نمايش تحت بررسي قرار ميچكيده
ترنـت بخشي از منابع اطلاعاتي اين موتورهاي جستجوبرخي از 

كننـد، هـاي خبـري را جسـتجو ميوهمانند صفحات وب يا گر
ايگـاه پبرخي ديگر صرفاً گروه خاصي از منابع را جستجو و در 

ام . آنچــه در نظــ)94، 1387كننــد (داورپنــاه، خــود نمايــه مي
دهـد، شـود و محتـواي آن را تشـكيل مياطلاعاتي ذخيره مي

مشي خاصي موردتوجه كاربران است كه بر اساس خط موضوع
  ). 1383شده است (فتاحي، راهماز پيش گزينش و ف

اي هـاي جسـتجويي پيشـرفتهاز قابليت جستجويي كـه موتور
اگـر نتوانـد مـدارك كـافي را پوشـش دهـد،  ،برخوردار باشـد

؛ 1968، 8پربخش باشـد (كـوتواند براي كـاربران رضـايتنمي
بــه همــين ســبب انــدازه نمايــه موتورهــاي  .)2000كــلارك، 
عنوان شاهدي بر كارآمدي موتورها در نظـر گرفتـه جستجو به

 ___________________________________همچنين همپوشاني موتورهاي جستجو يكي ديگـر از شود. مي
8. Cooper 
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كـه  اسـتموضوعات مرتبط به پوشـش موتورهـاي جسـتجو 
  اهميت فراوان دارد.

از لحاظ ساخت ادبي، واژه همپوشاني اسم مصدري است كه از 
در كنار صفت حاليه پوشان بـه همـراه » -هم«ركيب پيشوند ت

). پوشان 1372شده است (خليلي، ياي پسوند مصدرساز ساخته 
اي بـر تـن دارد. يعني كسي يا چيزي كـه پوششـي يـا جامـه

ذاتـاً بـه بيشـتر از  ،چسـبداي ميوقتي به كلمه» هم«پيشوند 
منبـع رو، موجـود بـودن يـك  ايـن كند. ازچيز دلالت مييك

اطلاعاتي در دو يا چند مجموعه مختلف را همپوشـاني گوينـد 
بيـاني  ). بـه1984، 2؛ پـوير1975، 1، هنـدلي و وال كـر(باكلند
كه برخـي طوريبه ،اگر دو مجموعه از اشيا داشته باشيم، ديگر

يا كل اين اشـيا متعلـق بـه هـر دو مجموعـه باشـد، بـين دو 
). در ايـن تعريـف 2006 ،3مجموعه همپوشاني وجود دارد (اگه

هـاي ها، پايگاهتواند اشاره به كتابخانهاي از اشيا ميمجموعه«
، منابع »اشيا«باشد و منظور از موتورهاي جستجو و اطلاعاتي، 

ي وبي و ماننـد اطلاعاتي مختلف از قبيل كتاب، مقاله، صفحه
هــاي همپوشــاني در اصــل تعــداد اشــيا در پژوهش .آن اســت

هـاي شـود و در پژوهشمجموعه مطالعـه ميمشترك بين دو 
ــه ــه پوشــش و همپوشــاني كتابخان هــاي ها، پايگاهمختلــف ب

  شده است. اطلاعاتي و موتورهاي جستجو پرداخته
رد هـا را مـوهاي اوليه، همپوشاني و پوشش كتابخانـهپژوهش

همپوشاني  )،1379الدين (اند در اين راستا، تاجبررسي قرار داده
 ،كتابخانه هاي تخصصي و دانشگاهي تهـران نشريات ادواري

خانـه كتاب 23همپوشـاني  نيـز )1975كر (باكلند، هندلي و وال
  نمودند. تعييندانشگاهي و ملي بريتانيا را 

ــدايش پايگاه ــا پي ــن ب ــاتي و درج مجــلات در اي هــاي اطلاع
وسـوي جديـدي معطـوف شـد و ها به سمتپژوهش ،هاپايگاه

هــاي اطلاعــاتي اني پايگاهپژوهشــگران بــه بررســي همپوشــ
)، و 1973، 1972و همكـاران (4هـاي وودپرداختند كه پژوهش

  هاست.اي از اين پژوهش) نمونه2008( 5هود و ويلسون
سال اخير  20موتورهاي جستجو در طي  همپوشانيپوشش و  

هايي مختلفـي وجـود سـايتشده است و در اين زمينـه مطرح
پـذير و انـدازه پايگـاه نمايه طور روزانه ميـزان وبدارند كه به

يكي از  6واچاينجينزنند. سرچهركدام از موتورها را تخمين مي
طور جامع بـه موتورهـاي جسـتجو هاست كه بهسايتاين وب

___________________________________ 
1. Buckland, Hindle & Walker 
2. Poyer 
3. Egghe 
4. Wood 
5. Hood & Wilson 
6. https://searchenginewatch.com/ 

ايجـاد شـده اسـت  7و توسـط دنـي سـاليون يافتـهاختصاص 
ــرودر،  ــارات و ب ــايت1998(باه ــن س ــر از اي ــي ديگ ها ). يك

ميزان وب و اندازه نمايه موتورهاي  است كه 8سايزورلدوايدوب
جستجو اصلي نظير گوگل، بينگ، ياهو و اسـك را بـر اسـاس 

منتشـر  9كاندرهاي مشاور اينترنتي موريس ديبرآورد پژوهش
  ). 2016، 10د (پاپيسكنمي

ــه موتورهــاي  ــدازه وب و نماي ــراي محاســبه ان روش ديگــر ب
هــاي جســتجو رويكــرد مســتقيمي اســت كــه ســياهه آدرس

 شـود و انـدازهترونيكي از نمايه موتورهاي جستجو تهيه ميالك
شـود. ايـن روش ها محاسبه ميپايگاه موتورها و اشتراكات آن

 اي از موتورهايچون ارائه چنين سياهه است؛تقريباً غيرممكن 
شـود، هـا محسـوب ميجستجو كه اطلاعات حياتي بـراي آن

 سـتجو چنـينپذير است و معمولاً موتورهاي جسختي امكانبه
  دهند. اي را در اختيار پژوهشگران قرار نميسياهه

براي حل مشكل عدم دسترسي به پايگاه موتورهاي جسـتجو، 
گيري را جهـت محاسـبه هاي نمونـهبرخي پژوهشگران روش

انـد. يكـي از اندازه و همپوشاني موتورهاي جستجو ارائه نموده
بر نتايج بازيابي  ها محاسبه اندازه همپوشاني موتورها مبتنياين

) از 1998. باهـارات و بـرودر (اسـتشده براي تعدادي پرسش 
اين روش در پژوهش خودشان اسـتفاده كردنـد. در ايـن روش 

جستجو  ،صورت تصادفي انتخاب و در موتورهاتعدادي سؤال به
 در بـه عمـل آمـد و گيريو از نتايج بازيـابي شـده نمونـهشد 

اير موتورهاي جستجو بررسي وجود اين ركوردها، در س ،نهايت
شد. اين پژوهشـگران در پـژوهش خـود انـدازه و همپوشـاني 

 11اينفوسيك و بات، آلتاويستا، اكسايتموتورهاي جستجو هات
نتيجـه  100در  1997تا نـوامبر  1997را در بازه زماني اواسط 

شده برآورد كردند و دريافتند انـدازه پايگـاه هركـدام از بازيابي
درصد ،  32درصد،  39درصد،  47جو به ترتيب موتورهاي جست

 4/1درصد و همپوشاني بين چهار موتور جسـتجو كمتـر از  18
  درصد بود. 

) بــا اســتفاده از روش 2005( 12گيــل و ســيگنوريني   
پـذير و همچنـين انـدازه و انـدازه وب نمايه ،باهارات و بـرودر

ــتجو  ــاي جس ــاني موتوره ــل«همپوش ، »13اس انام «، »گوگ
را بررسـي كردنـد. بـر اسـاس نتـايج ايـن » ياهو« و» آسك«

 ___________________________________بيليـون صـفحه  5/11پـذير بـيش از اندازه وب نمايه ،پژوهش
7. Danny Sullivan 
8. http://www.worldwidewebsize.com 
9. Maurice de Kunder 
10. Pappas 
11. https://www. Hotbot.com, http://www.Altavista.com, 
www.Excite.com and www. Infoseek.com 
12 . Gulli & Signorini 
13. www.msn.com 
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ان اسام ،درصد 2/68همچنين اندازه پايگاه گوگل  .برآورد شد
درصـد تخمـين  1/59درصد و ياهو  5/43اسك  ،درصد 2/49

  زده شد. 
تـر بـين موتورهـاي برخي پژوهشـگران علـت همپوشـاني كم

ــشج ــداد پرس ــي تع ــي از بررس ــتجو را ناش ــر در هاي كمس ت
اند. در ايـن راسـتا، اسـپينك، جانسـن، ها مطرح كردهپژوهش

 ي) همپوشاني چهار موتـور جسـتجو2006( 1بلكلي و كوشمن
پرسـش  10,000ان، گوگل، ياهو و آسك را با استفاده از اسام

صـورت تصـادفي از فايـل ها بهبررسي كردند كه اين پرسـش
؛ امـا ه بـودشـدانتخاب  2پايلاكنش موتور ابرجستجوي داگتر
. نتـايج كردندفقط نخستين نتيجه بازيابي شده را بررسي  نآنا

پژوهش نشان داد كه بازهم چهار موتـور جسـتجو همپوشـاني 
 درصد) داشتند. 1/1تري (كم

) به روش محاسبه همپوشاني پرداختنـد 2007( 3اگه و گاورتس
ــدي ــا  و يادداشــت مفي ــوان ب ــه«عن ــنجشي در انكت  موردس

كردنـد كـه وقتـي كـل  خاطرنشانارائه نمودند و » همپوشاني
 شدهاستفادهشود؛ از آمار استنباطي ينمبررسي  موردنظرجامعه 

نيـز از آمـار اسـتنباطي  هـادادهاست و بايد در تجزيه تحليـل 
 شـدهفراموشي اين حـوزه هاپژوهشاستفاده شود كه در اكثر 

  است.
عمـومي  يش ديگري، همپوشاني سه موتور جسـتجودر پژوه

تخصصـي  يبوت و دو موتور جسـتجوآلتاويستا، گوگل و هات
فناوري بررسي گرديـد. در در حوزه زيست 4سايروس و بايووب

) بـا اسـتفاده از 2008( 5اين پژوهش، راثر، لون و جيلاني شـاه
پرسـش جهـت  20، موضوعي كتابخانه كنگـره هايسرعنوان

شده نتيجه بازيابي 10موتورهاي جستجو انتخاب و جستجو در 
درصـد از  53/92د. نتايج پژوهش نشان داد كه ندكربررسي را 

 22/5هاي اينترنتي منحصـر بـه يـك موتـور جسـتجو، نشاني
درصـد مشـترك  21/0درصد مشترك بين دو موتور جسـتجو، 

بين سه موتور جستجو بود و هيچ همپوشاني بين چهار موتـور 
همچنين همه نتـايج موتـور جسـتجوي  .ود نداشتجستجو وج

   فرد بود.بيووب منحصربه
) همپوشاني گوگل اسـكالر، سـمانيتيك 2017( 6كارميترا و آوه

ــكاپوس ــك و اس ــافت آكادمي ــكالر، ماكروس ــوزه  7اس را درح

___________________________________ 
1. Spink, Jansen, Blakely & Koshman 
2.www. Dogpile.com 
3. Egghe & Goovaerts 
4. http:// www.Scirus.com andhttp:// www.Bioweb.com  
5. Rather, Lone, Jeelanishah 
6. Mitra & Awekar 

. ايـن پژوهشـگران در كردنـدبررسـي  رايانـهموضوعي علـوم 
بنـدي هسـامانه رد پرسـش از 2300پژوهش خود بـه ترتيـب 

پرسش را از كليدواژه هـاي مقـالات  200و  8امسياي رايانش
ــرانس  ــده در كنف ــه ش ــاديجيآياسارائ ــيدي ايك  9 امس

چهـار ايـن پرسـش را بـه  2500و درنهايـت  كردندوري آگرد
بازيابي اطلاعات ارائه و هشت نتيجه نخست را بررسي  سامانه
هاي سـامانهنتايج پژوهش نشان داد كـه هـر كـدام از  كردند.

ــازي  ــه س ــاوتي را نماي ــون متف ــده، مت ــردميبررســي ش و  ك
از اين صورت معني داري درحد پايين بود و ه همپوشاني آنها ب

هاي بازيابي اطلاعـات سامانهبايد به يكي از نوهشگران ژپرو، 
  .باشندمتكي 

ــتجوي آي ــاي ابرجس ــاني موتوره ــي، ايسيزپيهمپوش زد س
ــد، وان ــداوتوفاين ــد و وي ــيكيند، اينفوگري ــاي  10س ــا موتوره ب

ها در پـژوهش اسـفندياري مقـدم جستجوي تحت پوشش آن
ــدواژه در 1384( ــنج كلي ــژوهش، پ ــن پ ــد. در اي ــي ش ) بررس

موتورهاي ابرجستجو و موتورهاي جسـتجوي تحـت پوشـش 
شـده در ها كاوش شـد و سـپس اشـترك مـدارك بازيـابيآن

ها بررسـي ابرجستجو و موتورهاي تحت پوشش آنموتورهاي 
درصـد؛  56گرديد. ميزان همپوشاني موتور ابرجستجوي ويداو،

درصد، آي سيز پـي  31درصد؛ اينفو گريد،  75اي زد توفايند، 
دسـت آمـد و  درصـد بـه 61درصـد و وان سـيكيند،  47سي، 

موتور ابرجستجو  ترينزد توفايند را موفقموتور اي درنهايت فرا
  معرفي نمودند. 

) بـه مقايسـه همپوشـاني پـنج 1388محمداسماعيل و قائمي (
و آسـك و  11اوالموتور جستجوي گوگل، ياهو، آلتا ويسـتا، اي

پــنج موتورابرجســتجو مامــا، داگ پايــل، متاكراولر،كلاســتي و 
پرداختند. اين پژوهشگران پنج كليدواژه از اصطلاحنامه  12اينفو

ــه موتورهــ اي جســتجو و موتورهــاي كشــاورزي انتخــاب و ب
ابرجستجو ارائه و ده نتيجـه نخسـت بازيـابي شـده را بررسـي 
نمودند. نتايج پژوهش نشان داد كه موتورجسـتجوي يـاهو بـا 

 %22ترين همپوشاني و موتورجسـتجوي آسـك بـا بيش 44%
ترين همپوشاني را داشتند. در بين موتورهاي ابرجستجو نيز كم

                                                                     
7. http:// Scholar.google.com,http:// www.Semantic Schol-
ar.org , https:// Academic .Microsoft.com ,and https://www. 
Scopus.com 
8. ACM Computing Classication System  
9 . ACM SIGKDD 
10 . http://www.IcySpicy.com, http://www.Ez2find.com, 
http://www.1Second.com, http://www.InfoGrid.com 
andhttp://www. Widow.com 
11. https://www.aol.com 
12. http://www.Mamma.com, http://www.Dogpile.com, 
http://www.metacravler.com, http://www.Clusty.com 
&http://www. Info.com 
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پوشاني و موتـور ابرجسـتجوي ترين همبيش %50متاكراولر با 
  كمترين همپوشاني را داشتند. %23ماما با 

همپوشـــاني چهـــار  )1391اســـفندياري و بهـــاري موفـــق (
. كردنـدليوسرچ، گوگل و آسك را بررسـي  موتورجستجو ياهو،

ها بـه منظـور تعيـين همپوشـاني موتورهـاي جسـتجو، ده آن
را انتخاب و ميزان  موضوعي پزشكي هايسرعنوانكليدواژه از 

. نتايج اين كردنداشتراكات ركوردهاي بازيابي شده را محاسبه 
-ترين نتيجه منحصـربهپژوهش نشان داد كه ياهو داراي بيش

بـا وجـود  .فرد بودترين نتيجه منحصربهفرد و گوگل داري كم
ترين همپوشاني را نشـان داد و اين، موتورجستجو گوگل بيش

   درصد بود. 11تورجستجو در حدود همپوشاني بين چهار مو
) همپوشاني سـه 1394گوهري، مكتبي فرد و جمالي مهموئي (

موتورجستجوي گوگل، ياهو و بينگ را در حوزه علـوم انسـاني 
ها به منظور تعيين كليدواژه در حـوزه علـوم بررسي كردند. آن

اي را انتخاب نمودند كـه انساني، در هر زمينه موضوعي نشريه
پژوهشي بود و در پايگاه استنادي جهـان  –ه علمي داراي رتب

اسلام نمايه شده و به زبان فارسي بود؛ سـپس بـراي انتخـاب 
) 1391هاي مقالات مربوط به آخرين دوره (ها، چكيدهكليدواژه

كليدواژه براي  75هريك از آن نشريات بررسي شد. در نهايت، 
ن كاوش در موتورهاي جستجو انتخـاب شـد. ايـن پژوهشـگرا

بيست نتيجه بازيـابي شـده نخسـت را بررسـي كردنـد. نتـايج 
پژوهش نشان داد موتورهاي جستجوي گوگل، يـاهو و بينـگ 

  همپوشاني داشتند. %58و  %48، %42به ترتيب، 
ـــوروزي ( ـــي و ن ـــري، رجب ـــژوهش ديگ ـــنج 1394در پ ) پ

موتورجستجوي جاماسب، گوگلر، كاوشگر، ريسمون و پارسيك 
كليـدواژه  7نمودند.آنها با استفاده از نظرات استادان، را ارزيابي 

جهت كاوش در موتورهاي جستجو انتخاب و ميـزان اشـتراك 
پنج موتور يادشده را محاسبه كردند. نتايج اين پژوهش نشـان 
داد همپوشــاني موتورهــاي جســتجوي جاماســب، ريســمون، 

و  %40، %40، %0، %60گوگلر، كاوشگر و پارسيك به ترتيـب 
  بود. %0
پيشينه پژوهش نشان داد موتورهـاي جسـتجو  ،طور خلاصهبه

آوري مـدارك هاي متفـاوتي بـراي گـزينش و فـراهمسياست
ويژه تفـاوت در بـه ،اينترنتي دارند كه موجب تفـاوت عملكـرد

ها شده است. موضوع مهم ديگر روش پوشش و همپوشاني آن
ــدام از پژوهش ــژوهش هرك ــي پ ــده اســت. برخ ــاي ذكرش ه

هــا در انتخــاب پرســش (كليــدواژه بــراي جســتجو در پژوهش
گيري احتمالاتي استفاده كرده و برخي ديگـر موتورها) از نمونه

در  ،ديگـربياني  اند. بهدر انتخاب پرسش، روش خاصي نداشته
بـراي  يتا روش آمـاري و دقيقـ شدهها تلاش برخي پژوهش

ب در انتخـا هدفو به منظور رسيدن به  شودپژوهش انتخاب 

پرسش و انتخاب نشاني الكترونيكي (ركـورد بازيـابي شـده) از 
؛ بـا جـود ايـن، در شـده اسـتگيري احتمالاتي استفاده نمونه

نشـده تخمين و برآورد نتايج پژوهش از تحليل آماري استفاده 
مشـاهده نشـد كـه بـه در ايـن ميـان . اما هيچ پژوهش است

ني پوشـاموتورهاي جستجوي فارسـي و ميـزان پوشـش و هم
ها پرداخته باشد. لذا ضروري است اين مسأله مورد بررسـي آن

  قرار گيرد. 
  

  روش پژوهش
اين پژوهش از نوع ارزيابانه بود. پـژوهش  روش، نمونه و ابزار:

هاي كاربردي اسـت كـه ارزيابانه يا ارزشيابي نوعي از پژوهش
هدف اصلي آن آزمايش كاربرد دانش در يك طرح يـا برنامـه 

به همين سبب، ايـن نـوع پـژوهش داراي ماهيـت ويژه است. 
كاربردي و جوياي فايـده عملـي اسـت و فرضـيات ايـن نـوع 

ها مبتني بر متغيري است كه عبارت از يـك ارزش يـا پژوهش
  ). 61، 1389، 1هدف يا اثر مطلوب است (پاول

، محصـول و سـامانهارزيابي به مفهوم تعيين عملكرد و ارزش 
يك ضرورت مهم در علم، فنـاوري و عنوان راهبرد است كه به
، 2شـده اسـت (ساراسـويكهاي ديگر پذيرفته بسياري از حوزه

حـل، ). درواقع ارزيابي، قضاوت درباره يك كار، فكر، راه1996
روش و بسياري از چيزهاي ديگر در راستاي اهداف اسـت. در 

شود تا ميزان دقـت، ارزيابي از معيارهايي استاندارد استفاده مي
بخش بـودن مـوارد ذكرشـده صرفگي و رضايتبهر، مقرونتأثي

). ميـزان پوشـش و همپوشـاني 2001، 3معين گردد (فيتزجرالد
هاي بازيـابي ترين معيارهاي ارزيابيموتورهاي جستجو از مهم

ــزان پوشــش و  چــون .اطلاعــات اســت ــژوهش مي در ايــن پ
همپوشاني موتورهاي جستجو مشخص و مـورد مقايسـه قـرار 

پژوهش از نوع كاربردي ارزيابانـه بـود و در زمـره  اينگرفت، 
بـراي  گرفـت.هاي ارزيـابي بازيـابي اطلاعـات قـرار پژوهش

هاي آمار استنباطي استفاده از روش ،رسيدن به اهداف پژوهش
شده است. با توجـه بـه اسـتنتاج از پيشـينه پـژوهش، در ايـن 

) و روش اگه 1998پژوهش تركيبي از روش باهارات و برودر (
   ) استفاده شد.2007( 4و گاورتس

 5لواندوفسـكي به ويـژه ديـدگاهبا توجه به پيشينه پژوهش و  
شـود كـه در مطالعـات اوليـه و برخـي از ) مشاهده مي2012(

پرسش)  10يا  5تري (هاي كممطالعات كنوني از تعداد پرسش
 ___________________________________ 25امـا اكثـر مطالعـات اخيـر از بـيش از  اسـت؛ استفاده شده

1. Pavel 
2. Sarasevic 
3. Fitzgerald  
4. Egghe & Goovaerts 
5. Levandoweski 
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مـورد  50ده بودند كه گاهي اين تعـداد بـه پرسش استفاده كر
پرسش  35تا  30استفاده از  ،از اين رو است.پرسش نيز رسيده 

بـه نظـر  مناسـبيتعـداد  ،ارزيابي بازيـابي اطلاعـات به منظور
صورت تصـادفي بهكليدواژه  32تعداد  ،به همين سبب .رسدمي

انتخاب شـد  هاي موضوعي فارسيسرعنواناي نسبتي از طبقه
  اي نباشند. ها سليقهتا مبناي انتخاب كليدواژه

موتورهـاي جسـتجوي بــومي  زمينــه هـاي انـدكي درپژوهش
بـه  ي انـدكهـاپژوهشهمـين شده است كـه البتـه در انجام

 نيـزپرداختـه شـده اسـت و كمترهـا پوشش و همپوشـاني آن
بـه  .هـا وجـود نـداردي پوشـش آناطلاعات چنداني درزمينه

بررسـي  بـه مننظـورسبب موتورهاي جستجوي بـومي  همين
مـورد موتـور جسـتجوي  10انتخاب شدند. تقريباً نزديـك بـه 

بومي وجود دارد كه با مرور پيشينه پـژوهش و مشـاهده رتبـه 
بررسي اوليه، از اين ، و نيز 1موتورهاي جستجو در سايت الكسا

جو، يـوز، چهـار موتـور پارسـي ،نهايـت موتورهاي جستجو در
  رسيك و ريسمون براي ارزيابي انتخاب شدند. پا

ها در موتورهاي جستجو بررسي شـد و پرسشاين هر كدام از 
بـراي  بـه عمـل آمـد.گيري سپس از نتايج بازيابي شده نمونه

حجم نمونه از جدول كوكران استفاده شد. بـا توجـه بـه  تعيين
نتيجـه اول  10درصـد كـاربران فقـط از  70تر از كه بيشاين
ــد ميباز ــوندي ــپينگ و جانس ــد (اس ــون و 2004، 2كنن ؛ جانس

نتيجـه  10تـرين مـوارد درارائـه مرتبط نيز) و 2006اسپينگ، 
 ،)1391نخست وجود دارد (اسفندياري مقدم و بهـاري موفـق، 

بـر ايـن  شـد.نتيجه نخست بررسي  10در اين پژوهش، فقط 
-ركورد بازيابي 1280 متشكل ازاساس جامعه آماري پژوهش 

ركورد بر اسـاس فرمـول كـوكران بـه  300كه تعداد  بودشده 
   عنوان حجم نمونه مناسب انتخاب شد.

طبـق نظـر اگـه و گـاورتس : همپوشـاني ميزان سنجششيوة 
نسـبت  Aجهت سنجش همپوشاني موتور جستجوي ) 2007(

تور پس نمونه از موس .كنيمرا محاسبه مي B، كسري از  Bبه 
انتخاب و تعداد عناصري از ايـن نمونـه كـه بـه  Bجستجوي 

  د. وشمي، مشخص ردنيز تعلق دا Aموتور جستجوي 
(ܤ|ܣ)ܱ   = ܣ| ∩ |ܤ||ܤ (ܣ|ܤ)ܱ  = ܣ| ∩ |ܣ||ܤ  

 ___________________________________  است: يلذها مفهوم علائم به شرح فرمول ايندر 
1. https://www.Alexa.com 
2. Jansen  

، Bنسـبت بـه  Aي همپوشاني دهندهنشان O(A|B)علامت 
، Aنسـبت بـه  Bي همپوشـانيدهندهنشان O(B|A)علامت 
|A∩B| ي تعداد مدارك مشترك بين دو مجموعه دهندهنشان

A  وB ،|A| ــان ــهدهندهنش ــدارك مجموع ــداد م و ، Aي تع
  است.  Bي تعداد مدارك مجموعهدهندهنشان |B|علامت
 ظـربـا توجـه بـه ن: پوشش (اندازه پايگاه)ميزان سنجش شيوة 

ه بـ)، 2005) و گيـل و سـيگنوريني (1998باهـارات و بـرودر (
نسـبت بـه موتـور  Aمنظور سنجش پوشش موتور جستجوي 

ــتجوي  ــاني  Bجس ــتفاده ) Bو A(همپوش ــر اس ــول زي از فرم
ܤ	݁ݖ݅ݏܣ	݁ݖ݅ݏ  . شودمي =  (ܣ	⃓	ܤ)	ܱ(ܤ	⃓	ܣ)	ܱ	

اصـر اگـر تعـداد عن: گيري و برآورد همپوشاني و پوششنمونه 
بـا  ،ها مشـخص باشـندمشترك دو مجموعه و اندازه مجموعه

ه را محاسب نسبيتوان ميزان همپوشاني هاي موجود ميفرمول
ازه ها مشخص هستند؛ چـون انـداندازه مجموعه كرد و معمولاً

ا رلاعـات هاي بازيابي اطكتابخانه ها معلوم است و اندازه نظام
ه ا مسـئلدست آورد. امتوان با فنون بازيابي اطلاعات به نيز مي
 تعداد عناصر مشترك ميـان دو مجموعـه اسـت؛تعيين اصلي، 

چون واقعاً غيـرممكن اسـت كـه تمـام مـدارك موجـود را در 
 بررسـي هاي بازيابي اطلاعـاتها و به خصوص نظامكتابخانه

آمار  ده ازاستفا ،بدين ترتيب .گيري كردكرد و ناگزير بايد نمونه
  استنباطي الزامي است.

يعني  Bابتدا بايد كسري از  )2007اگه و گاورتس ( مطابق نظر
تعداد عناصر مشترك دو مجموعـه را معـين كـرد. لـذا نمونـه 

) وجود دارد و بايد تعيين كرد كه چه تعداد از عناصر ஻ܰ(اندازه
تعلق دارد و سپس مقادير حاصـل را  Aاين نمونه به مجموعه 

 തܺ(஺|஻)يـاد شـده قـرار داد و عـدد حاصـل را در فرمول اخيراً
تـوان كه تقسيم يك نوع ميانگين است، مي دليل اينه ناميد. ب

از نظريه كلاسيك سطح اطمينان براي ميانگين كه مبتني بـر 
نسبت  Aنظريه حد مركزي است، استفاده كرد؛ پس همپوشاني

  درصد در فاصله زير قرار دارد:  95با احتمال  Bبه 
O(A|B)ϵ[ തܺ(஺|஻)-1.96 ට௑ത(ಲ|ಳ)(ଵି௑തಲ|ಳ)ேಳିଵ  

ഥܺ	و (஺|஻)+1.96ට௑ത(ಲ|ಳ)(ଵି௑തಲ|ಳ)ேಳିଵ   ] 

روايـي پـژوهش بـا اسـتفاده از : و پايايي آزمـون رواييبرآورد 
مطالعات پژوهشگران و به ويژه متون مرتبط نظيـر باهـارات و 

)، اگــه و گــاورتس 2005)، گيــل و ســيگنوريني (1997بــرودر(
 -و پايايي آن از طريق آزمونو نظرخواهي از استادان ) 2007(
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 . آزمون پيرسون جهت سنجش پايايي پژوهش1جدول 
آماره آزمون  تعداد  متغير

  پيرسون
سطح
  داريمعني

مدارك 
  بازيابي شده

60  721/0 00/0 

 درصد 95يوز و ريسمون با سطح اطمينان پارسي جو، : برآورد همپوشاني موتورهاي جستجو پارسيك،2جدول 
  درصد 95برآورد جامعه با سطح اطمينان  در سطح نمونه ميزان همپوشاني موتورها

  }0 – 0{ 0 همپوشاني يوز نسبت به ريسمون
  }0– 0{ 0 جو نسبت به ريسمونهمپوشاني پارسي

  }0– 0{ 0 همپوشاني پارسيك نسبت به ريسمون
  }0– 0{ 0 همپوشاني ريسمون نسبت به يوز

  }365/0– -167/0{ 266/0 جو نسبت به يوزهمپوشاني پارسي
  }259/0– 087/0{ 173/0 همپوشاني پارسيك نسبت به يوز

  }0– 0{ 0 همپوشاني ريسمون نسبت به پارسي جو
  }352/0– 154/0{ 253/0 جوپارسيهمپوشاني يوز نسبت به

  }365/0– 167/0{ 266/0 جوهمپوشاني پارسيك نسبت به پارسي
  }0– 0{ 0 همپوشاني ريسمون نسبت به پارسيك
  }243/0– 077/0{ 16/0 همپوشاني يوز نسبت به پارسيك

  }226/0 – 066/0{ 146/0 جو نسبت به پارسيكهمپوشاني پارسي

  
  چهار موتور جستجوي پارسيك، پارسي جو، يوز و ريسمون. همپوشاني1نمودار

مورد تاييد قرار گرفت. در مطالعـه  72/0بازآزمون با همبستگي
دو بـار در  ليدواژه به صورت تصادفي انتخاب ومقدماتي، پنج ك

اي بـه موتورهـاي جسـتجو ارائـه، و يـك هفتـه فاصله زماني
با اسـتفاده از شده در دو زمان متفاوت بازيابي همبستگي نتايج

نتيجه آزمـون پيرسـون نشـان  .آزمون پيرسون محاسبه گرديد
 بين نتـايج حاصـل از دو آزمـون داريداد كه همبستگي معني

  ).1شت (جدولوجود دا

شود، ميزان همبستگي مشاهده مي 1همان گونه كه در جدول 
بـود و ايـن ميـزان  72/0در دو دوره زماني متفـاوت، بـيش از 

  نشان داد كه پژوهش از پايايي مناسبي برخوردار بود. 

  هايافته
اول پـژوهش پاسـخ داده شـد و  در اينجا نخست بـه پرسـش

مورد آزمون قرار گرفت. به منظـور پاسـخ بـه  1سپس فرضيه 
، سطح همپوشاني موتورهـاي جسـتجو بـا اطمينـان 1پرسش 

آمـده  1و نمودار  2دول گيري شد و نتايج آن در جاندازه %95
  است. 

شــود، همپوشــاني مشــاهده مي 2همــان طــور كــه در جــدول 
پارسيك نسبت به پارسي جو و همپوشاني پارسي جو نسبت به 
يوز بيشترين ميزان را دارد و جالب ايـن كـه موتورجسـتجوي 

  ريسمون با هيچ كدام از موتورهاي جستجو همپوشاني ندارد.
داري تفاوت در ميزان براي آزمون فرضيه نخست در باب معني

ها الزامي است. همپوشاني، ابتدا بررسي نرمال بودن توزيع داده
از هـا دادهتوزيـع سنجش نرمال بودن به منظور در اين راستا، 

آزمون كولموگروف اسميرنوف استفاده شد كـه نتيجـه آزمـون 
  ده است. ارائه ش 3كولموگروف اسميرنوف در جدول 

  داري ، ميزان معنيشودميمشاهده  3همان طور كه در جدول 
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نرمال بودن. آزمون كولموگروف اسميرنوف براي سنجش3جدول
 همپوشاني موتورهاي جستجو

انحراف  ميانگين  تعداد  متغير
  معيار

آماره آزمون
كولموگروف 
  اسميرنوف

سطح
  داريمعني

        
 00/0 35/9 23/0  11/0  384هم

همپوشاني  داريسنجش معني  . آزمون كروسكال واليس براي4جدول
  موتورهاي جستجو

آماره آزمون   تعداد متغير
كروسكال 
  واليس

درجه 
  آزادي

سطح 
  داريمعني

هم
  پوشاني

384  42/109  11  00/0  

برآورد ميزان پوشش چهار موتورجستجو پارسيك،  .5 دولج
  % 95پارسي جو، يوز و ريسمون با سطح اطمينان 

در سطح   موتور جستجو
  نمونه

جامعه با در برآورد 
 95سطح اطمينان 

  درصد
  }469/0–251/0{  36/0  پوشش پارسيك
  }415/0 – 205/0{  31/0  پوشش پارسي جو

  }359/0 – 161/0{  26/0  پوشش يوز
  }087/0– 033/0{  06/0  پوشش ريسمون

 
. ميزان پوشش چهار موتور جستجوي پارسيك، پارسي 2نمودار 

  جو، يوز و ريسمون
. آزمون كولموگروف اسميرنوف براي سنجش نرمال بودن 6جدول 

  پوشش موتورهاي جستجو
انحراف   ميانگين  تعداد متغير

  معيار
آماره آزمون 
كولموگروف 
  اسميرنوف

سطح 
معني 
  داري

  00/0  95/8  46/0  26/0  384 پوشش
. آزمون كروسكال واليس براي سنجش معني داري پوشش 7جدول 

  موتورهاي جستجو
آماره آزمون   تعداد متغير

كروسكال 
  واليس

درجه 
  آزادي

سطح 
  داريمعني

  00/0  11  23/234  384 پوشش

بود، لـذا توزيـع  05/0آزمون كولموگروف اسميرنوف كم تر از 
همپوشـاني بـدين ترتيـب بـراي مقايسـه داده ها نرمال نبود؛ 

كـه  موتورهاي جستجو از آزمون كروسكال واليس استفاده شد
ارائـه شـده  4صـورت خلاصـه در جـدول نتيجه اين آزمون به

  است.
 داريسـطح معنـيدهـد، نشـان مي 4همان طور كـه جـدول 

يزان و اين م بود 05/0تر از) آزمون كروسكال واليس كم00/0(
ي وشاني موتورهـاداري بين همپتفاوت معني دهد كهنشان مي

  .جستجو وجود داشت
يه دوم پژوهش پاسخ داده شد و سپس فرض در ادامه به پرسش

طح س، 2مورد آزمون قرار گرفت. به منظور پاسخ به پرسش  2
گيري شـد و اندازه %95پوشش موتورهاي جستجو با اطمينان 

  آمده است. 2و نمودار  5نتايج آن در جدول 
نشان داد كـه موتـور جسـتجو پارسـيك،  )5مشاهدات (جدول 

ترين پوشش را ترين پوشش و موتور جستجو ريسمون كمبيش
   .ندتداش
ها بررسي ابتدا نرمال بودن توزيع داده آزمون فرضيه دوم، براي

رائه ا 6گرديد كه نتايج آزمون كولموگروف اسميرنوف درجدول 
  شده است. 

داري شود، سـطح معنـيمشاهده مي 6همان طور كه در جدول
ين ااست و  05/0كم تر از  00/0آزمون كولموگروف اسميرنوف

 هـا نرمـال نيسـت. بـدين ترتيـبدهد كه توزيع دادهنشان مي
جهت سنجش معناداري تفاوت در پوشش موتورهاي جسـتجو 

 رمون داز آزمون كروسكال واليس استفاده شد كه نتايج اين آز
  ارائه شده است.  7جدول 

داري كـه ميـزان معنـيشـود مشخص مي 7جدول با توجه به 
ــذا 05/0تــر از كم كروســكال والــيس آزمــون ــود، ل تفــاوت  ب
   شت.داري بين اندازه پايگاه موتورهاي جستجو وجود دامعني

  
  گيرينتيجه

بـومي  همپوشاني موتورهاي جسـتجو نشان دادنتايج پژوهش 
ت. در مقايسه با موتورهاي عمـومي در حـد پـاييني قـرار داشـ

  اشاره شده است، همپوشاني  4همان طور كه در جدول 

درصد بود؛ در حـالي كـه مطـابق  37تر از موتورهاي بومي كم
موتورهـاي جسـتجوي ) 1394پژوهش گـوهري و همكـاران (

%  58% و  48%،  42گوگــل، يــاهو و بينــگ بــه ترتيــب، 
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ي داشتند. اين تفاوت حاكي از آن است كه موتورهاي همپوشان
جستجوي بومي در مقايسه با موتورهاي جسـتجوي عمـومي، 

نكته جالـب  تري دارند.تر و متفاوتسازي مستقلسياست نمايه
ريسمون هيچ همپوشـاني  ويتوجه اين است كه موتور جستج
سازي كاملاً و سياست نمايه شتبا ساير موتورهاي جستجو ندا

همراستا با  . اين نتايجدركمتفاوتي از ساير موتورها را دنبال مي
نتـايج پـژوهش  .) است1394نتايج پژوهش رجبي و نوروزي (

ترين ميزان همپوشاني را بـا بيش نشان داد كه موتور پارسيك
ديگر موتورهاي جستجو داشت؛ درحـالي كـه طبـق پـژوهش 

همپوشاني  )، موتور پارسيك هيچ گونه1394رجبي و نوروزي (
با ساير موتورها نداشت. شايد اين تفاوت را بتوان به نوع نمونه 
و زمان متفاوت انجـام ايـن دو پـژوهش نسـبت داد. از سـوي 
ديگر، موضوع مـورد جسـتجو ممكـن اسـت در كسـب نتـايج 

  متفاوت در اين زمينه مؤثر باشد. 
در برخـي موضـوعات با كاوش در موتورجستجوي ريسـمون، 

كه نشان از محـدوديت پوشـش شد ازيابي نميهيچ ركوردي ب
سـازي ايـن و لزوم بـازنگري در سياسـت نمايه اين موتور دارد

نتايج نشان داد كه بـين چهـار دهد. موتور جستجو را نشان مي
جو، يـوز و ريسـمون هـيچ همپوشـاني موتور پارسيك، پارسـي

راثـر و  وجود نداشت. ايـن نتيجـه همسـو بـا نتـايج پـژوهش
) و 1998) بود. در پژوهش باهـارت و بـرودر (2008همكاران (

ــاران ( ــپينگ و همك ــار 2006اس ــين چه ــاني ب ــز همپوش ) ني
 5/1موتورجستجوي مورد بررسي درحد خيلي پـايين (كمتـر از 

  درصد) گزارش شد. 
نشـان نتايج پژوهش درباره ميزان پوشش موتورهاي جسـتجو 

درصد،  36جو، يوز و ريسمون به ترتيبكه پارسيك، پارسي داد
پـذير را پوشـش درصـد از وب نمايه 6درصد و  26درصد،  31
كه اين ميزان اختلاف در پوشش موتورهاي جسـتجو  نداددمي

. پوشش موتورهاي جستجوي بومي در مقايسه بـا دار بودمعني
موتورهــاي جســتجوي عمــومي در حــد پــاييني قــرار داشــت. 

ــايج ــرودر ( براســاس نت ــژوهش باهــارات و ب ــو ،)1998پ ر موت
درصـد از وب  47با پوشـش  1997بوت در سال جستجو هات

درصد  18ترين پوشش و اينفوسيك با پوشش پذير، بيشنمايه
ترين پوشش را داشتند. در مقايسه با نتايج كم پذيراز وب نمايه

 36آمده در پژوهش حاضـر كـه پارسـيك بـا پوشـش دستبه
كمترين درصدي،  6و ريسمون با پوشش ، ترينبيش ،درصدي

ــتند ــاي مشــخص مي .پسپوشــش را داش ــه موتوره ــود ك ش
 هايتري در مقايسه با موتوربومي پوشش بسيار كم يجستجو
. با توجه بـه ارتقـا و تقويـت مـداوم ندشتي خارجي داجستجو

 رسـدپايگاه نمايه موتورهاي كاوش بين المللـي، بـه نظـر مي
بـا  المللـيبين ياختلاف فاصله پوشـش موتورهـاي جسـتجو

بسـيار در زمـان فعلـي بـه مراتـب موتورهاي جستجو داخلـي 
، )2005پـژوهش گيـل و سـيگنوريني (. مطـابق باشـد تربيش

پذير درصد وب نمايه 68تواند بيش از موتور جستجو گوگل مي
را پوشش دهـد كـه در مقايسـه بـا انـدازه پايگـاه موتورهـاي 

. حتـي موتورجسـتجوي رقم چشـمگيري اسـت بوميجستجو 
درصد) را  43ترين ميزان پوشش (ر آن پژوهش كماسك كه د

در مقايسه با موتورهـاي بررسـي شـده نشـان داد، نسـبت بـه 
داد. لـذا هنـوز تري از وب را پوشـش مـيپارسيك ميزان بيش

  جاي كار زيادي براي موتورهاي جستجوي بومي وجود دارد. 
بازيابي اطلاعـات ميزان يابي شهاي ارزنتايج پژوهش براساس

مسؤولان ان اطلاعات مفيدي را هم به كاربران و هم به تومي
ارائـه  كشـور هاي بازيابي اطلاعاتامور نظام اندركارانو دست

هـا، كاربران با استفاده از نتايج ايـن پژوهش ،بدين ترتيب. كرد
هاي كارآمد را براي جستجو خواهنـد شـناخت و موتور جستجو

كارآمـد اسـتفاده  براي بازيابي اطلاعـات مـورد نظـر از موتـور
هـا خواهـد جويي در زمـان آنموجب صرفه و اينخواهند كرد 

امــور  مســؤولانهــا بــراي شــد. همچنــين ايــن نــوع پژوهش
كه در طي اين هاي بازيابي اطلاعات مفيد است؛ ازآنجايينظام

ها نقاط قوت و ضعف هر كدام از موتورهـاي جسـتجو پژوهش
تورها با توجه به اين و متوليان هر كدام از مو شودميمشخص 
توانند نقاط قـوت خـود را تقويـت و همچنـين نقـاط نتايج مي

هـاي ارزيابانـه رو پژوهشضعف خود را برطـرف كننـد. ازايـن
   اي برخوردار هستند.بازيابي اطلاعات از اهميت فزاينده

ــداران و  ــه تمــامي پژوهشــگران، كتاب ــايج، ب ــه نت ــا توجــه ب ب
بـه هنگـام كـاوش و بازيـابي شود كه دانشجويان پيشنهاد مي

اطلاعات از وب، جستجوي خود را در چندين موتـور جسـتجو 
انجام دهند تا به اطلاعات جامعي در موضوع مـورد نيـاز خـود 
دست يابند. در صورتي كه كاربران به ناگزير زمان كافي بـراي 

شود  جستجو در همه موتورهاي جستجو را ندارند، پيشنهاد مي
ر موتــور پارســيك و ســپس در موتــور كــه موضــوع خــود را د

جو كاوش نمايند؛ چرا كه بـا كـاوش در ايـن دو موتـور پارسي
  پذير است. درصد وب دسترس 65بيش از 

بـا  به متوليان امور موتورهاي جستجو نيز پيشنهاد مـي شـود، 
استفاده از تجهيزات فني لازم، ميزان اندازه پايگـاه موتورهـا را 

دازه پايگاه موتورهاي بومي در مقايسه ؛ چرا كه انتقويت نمايند
حـال درعينبا موتورهاي عمومي در سطح پاييني قرار دارند و 

ها و امكانات جسـتجويي، از قبيل قابليتمعيارهايي از توجه به 
پيشنهاد كليـدواژه مناسـب و  ،طراحي رابط كاربري مورد پسند

  . مغفول نمانند مشابه آن
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The Overlap and Coverage of 4 Local Search Engines of Parsijoo, Yooz, Parseek 
and Rismoun 
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had, Iran. (Corresponding author) mnowkarizi@um.ac.ir 
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Abstract 
Background and Aim: The aim of this study was to measure the overlap of 4 local Persian 
search engines of Parsijoo, Yooz, Parseek, and Rismoun and to compare the capabilities of 
these engines in covering indexable web.  
Methods: This was an applied and evaluative research. To collect data, a keyword-based 
method was used. First, the selected keywords were entered into the search engines and then 
a sample was extracted of the retrieved records. Finally, based on the existence or absence of 
these records in the search engines, the necessary data were gathered. Accordingly to analyze 
the data, inferential statistical methods were used. 
Results: The relative overlap of the Parseek compared to that of Parsijoo and Parsijoo's one 
compared to Yooz was 26 percent on average and Parseek had the most recall. Rismoun had 
not any common records with the other investigated search engines. Three search engines 
(Parseekc, Parsijoo and Yooz retrieved 27 common records out of 225 recalled records; there 
was a significant difference between the relative overlap of the 4 search engines. Also, on 
average, Parseel, Parsigoo, Yooz and Rismoun covered respectively 38, 31, 26, and 6 percent 
of the indexable web. There was a significant difference between the coverage of the 4 search 
engines. 
Conclusion: It seems that each search engine has a different indexing policy, and users need 
to search for more than one search engine to get comprehensive information about an issue. It 
can be predicted that by foraging in two search engines, Parseek and Parsijoo, one may ac-
cess 70 percent of the indexable web. 
 
Keywords: Information retrieval evaluation, Persian Web, Search engine, Coverage, Over-
lap, Parseek, Parsijoo, Yooz, Rismoun 
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